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Dedykowany wszystkim żołnierzom i oficerom Armii Czerwonej, którzy latem 1941 roku przyjęli pierwszy najstraszniejszy cios ze strony nazistowskich Niemiec i ich sojuszników – Rumunii, Finlandii, Węgier, Włoch, Hiszpanii, Słowacji, Chorwacji…
Wieczna pamięć wszystkim znanym i bezimiennym bohaterom. Są w sercu każdego, kto jest im wdzięczny za ten wyczyn...
 
Od autora
W trakcie pracy z dokumentami z okresu przedwojennego na potrzeby projektu „Fakty historyczne” odkryto wiele interesujących dowodów. Stopniowo doszedłem do wniosku, że trzeba zebrać część tych dokumentów i umieścić je w ogólnym obrazie przebiegu wydarzeń. Niektóre dokumenty będą Ci znane, inne nie. Zależało mi przede wszystkim na pokazaniu miesięcy przedwojennych i pierwszych wojennych w formie dokumentów.
W tekście znajdują się moje wyjaśnienia i uwagi. Jednak moja zasada, w oparciu o którą realizuję projekt „Fakt historii” – kierując się dokumentami – pozostaje niezmienna. Niech historię opowiadają ludzie, którzy podejmowali decyzje, zarządzenia i przepisy, które wcielano w życie. Aby zrozumieć rozwój wydarzeń, nie należy wyrywać poszczególnych faktów z kontekstu, ale pokazać cały ciąg wydarzeń ze wszystkimi możliwymi szczegółami. W rezultacie masz przed oczami całą strukturę procesu historycznego, w której uwzględniane są wszystkie niuanse i żaden fakt nie jest usuwany (jest to również jedna z zasad projektu „Fakt historii”).
Chcę wyrazić wdzięczność wspaniałym ludziom, którzy mi pomogli.
Przede wszystkim moje głębokie podziękowania kieruję do Oksany Nevecheriny za jej nieskończoną cierpliwość, optymizm, przydatne rady i stałą pomoc praktyczną.
Chciałbym także wyrazić wdzięczność Maksymowi Szarapowowi za jego świeże spojrzenie, entuzjazm i umiejętności analityczne, idealne do burzy mózgów.
Ale jestem szczególnie wdzięczny Irinie Skvortsovej za jej ocenę, niestrudzoną pomoc i wsparcie.
 
wstęp
Wielu widziało Związek Radziecki w latach 60. i 80. To jest Związek Radziecki, jaki znamy i do którego jesteśmy przyzwyczajeni. Wiele osób ma obecnie wrażenie, że tak było zawsze. Ale to nie jest prawdą. ZSRR w 1945 r. iw latach następnych nie jest tym samym, czym był w 1941 r. Kraj ukształtował się w ogniu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej. Podczas tej wojny Związek Radziecki stał się Związkiem Radzieckim, jaki wszyscy znamy.
Dlatego Wielka Wojna Ojczyźniana jest jedną z płyt podtrzymujących światopogląd niegdyś radzieckiego, a obecnie narodu rosyjskiego i wielu mieszkańców krajów byłego ZSRR. To coś, co na zawsze pozostanie w pamięci i coś, co zawsze będzie częścią nas. Jednym z powodów pisania na nowo historii II wojny światowej i Wielkiej Wojny Ojczyźnianej jest wybicie wspierającego ją rdzenia narodu rosyjskiego.
Jedną z najtragiczniejszych kart Wielkiej Wojny Ojczyźnianej, a może i historii Rosji w ogóle, była katastrofa militarna roku 1941. Trudno sobie wyobrazić katastrofę na taką skalę. Rozległe terytoria europejskiej części ZSRR zajęte są przez Niemcy, gdzie mieszkało kilkadziesiąt milionów ludzi, istniały setki zakładów i fabryk, co znacznie ograniczyło potencjał gospodarczy; setki tysięcy więźniów, martwych i zaginionych; poważne straty w sprzęcie wojskowym i cywilnym. Ale to wszystko suche ślady katastrofy militarnej, za którą stoi los Kraju i losy milionów ludzi z nim związanych. W rzeczywistości ZSRR był na skraju zagłady.
Ogólnie rzecz biorąc, wydarzenia militarne latem 1941 roku były zupełnie inne. Z jednej strony jest to bohaterska obrona Twierdzy Brzeskiej, straży granicznej, pilotów, załóg czołgów i piechoty; z drugiej strony niezrealizowane rozkazy kamuflażu i rozproszenia samolotów wojskowych, rozstrzelanych w koszarach dywizji, które nie zostały wprowadzone do gotowości bojowej; z trzeciej strony doprowadzenie do pełnej gotowości bojowej marynarki wojennej, oddziałów granicznych NKWD i poszczególnych okręgów wojskowych. Wydarzenia z początku wojny składają się z licznych i sprzecznych uderzeń.
Nadal trwa dyskusja na temat przyczyn katastrofy. Moim zdaniem nie ma jednej przyczyny, nie ma jednego winowajcy.
Główne wersje:
– Kompletna nieprzygotowanie Armii Czerwonej (jednostki nie zostały zmobilizowane i przebywały głównie w kwaterach zimowych). Według wspomnień G. Żukowa I. Stalin nie pozwolił na wprowadzenie armii w gotowość bojową, aby nie prowokować Niemców. I z tego powodu wysyłał pociągi ze zbożem do Niemiec. Analizę pociągów ze zbożem przeprowadziłem w innej Księdze – „Narodziny paktu Ribbentrop-Mołotow (Epoka. Wydarzenia. Ludzie.)” (na te same pociągi ze zbożem Niemcy wysyłali pociągi ze sprzętem i sprzętem wojskowym);
– Jeden ze znanych publicystów angielskich przedstawił wersję, która głosi, że ZSRR przygotowywał się do ataku na Niemcy, ale Hitler, rozpoczynając wojnę prewencyjną, wyprzedził Stalina (wersja ta całkowicie powtarza wypowiedź I. Ribbentropa z 22 czerwca o wybuch wojny niemiecko-sowieckiej). Oddziały niemieckie, atakując jako pierwsze, były w stanie zadać Armii Czerwonej poważną porażkę;
– Armia Czerwona przygotowywała się do nadchodzącej bitwy. Kiedy Niemcy zaatakowały, wojska ZSRR musiały zastosować kontrataki, aby wybić wroga z okupowanego terytorium i przenieść walki na terytorium Niemiec. Dlatego też część jednostek skoncentrowano w pobliżu granicy (np. w wybrzeżach białostockich i lwowskich).
– Armia Czerwona przygotowywała się do głębokiej obrony w celu osłabienia wroga, po czym w sprzyjających warunkach przystąpiła do ofensywy. Znane są na przykład plany budowy obszarów ufortyfikowanych w regionie Wiazma.
Na temat Wielkiej Wojny Ojczyźnianej, a zwłaszcza jej początkowego okresu, napisano wiele artykułów i książek. Ale pytania nadal pozostają. Liczne wspomnienia radzieckich i niemieckich dowódców wojskowych nie zawsze są źródłami obiektywnymi. Wspomnienia często ukrywają pewne niepowodzenia, błędy, błędy, podczas gdy sukcesy wręcz przeciwnie, są wywyższone (dotyczy to wszystkich pamiętników).
Kiedy marszałek I. Koniew został poproszony o opisanie początkowego okresu wojny, odpowiedział: „Nie chcę kłamać, ale i tak nie pozwalają mi napisać prawdy”. Co napisali w tej sprawie inni dowódcy wojskowi, skoro nie pozwolono im napisać prawdy?
Na czym powinny opierać się badania nad wojną? Nie warto podnosić plotek i słów przekazywanych przez osoby trzecie do rangi poważnego źródła historycznego. Ryzykujemy w takim przypadku utratę obiektywizmu i brak pełnego obrazu tego, co się dzieje. Do wspomnień zarówno sowieckich dowódców wojskowych, jak i niemieckich, angielskich i amerykańskich należy podchodzić z ostrożnością, sprawdzając je z dyrektywami, rozkazami, innymi dokumentami i samym przebiegiem wydarzeń.
Celem tej książki jest ukazanie niektórych szczegółów sytuacji przedwojennej:
– jakie plany miał ZSRR na wypadek wojny z Niemcami;
– co wydarzyło się w zachodnich okręgach wojskowych (wydarzenia, zarządzenia, rozkazy);
– z jakim stopniem gotowości zachodnie okręgi wojskowe stawiły czoła wojnie?
Nie stawiam sobie zadania, aby jednoznacznie odpowiedzieć na to, co się wydarzyło. Jednak pokazanie dokumentów, wydarzeń i faktów, które pozwolą ci pomyśleć i zadać konkretne pytania, leży całkowicie w możliwościach tej książki.
Wszystkie dokumenty, które przytoczyłem, pochodzą z otwartych źródeł. Należy to wziąć pod uwagę. Po pierwsze, w pierwszych miesiącach działań wojennych zaginęła część dokumentów wojskowych na miejscu (rozkazy, dyrektywy). Po drugie, po wojnie „porządkowano” część archiwów. Wiadomo, że nie udało się odnaleźć wszystkich wspomnianych we wspomnieniach rozkazów i dyrektyw.
Ponadto nie wszystkie dokumenty archiwalne zostały dotychczas odtajnione i przetworzone. Wszystko to stwarza pewne trudności w ustaleniu szczegółowego obrazu tego, co się wydarzyło.
 
Rozdział 1. Do czego przygotowywał się ZSRR w latach 1940-1941?
 
1. Główny plan wojskowy ZSRR
W czasie pokoju Sztab Generalny każdego państwa zaangażowany jest w planowanie ewentualnych działań wojennych w kierunku potencjalnych zagrożeń (zarówno w ataku, jak i obronie). Można to w pełni przypisać do dnia dzisiejszego. Nie powinno dziwić, że Sztab Generalny ma jakieś plany wojenne. Jego praca polega na tym: planowanie.
Przed wojną Armia Czerwona (Robotniczo-Chłopska Armia Czerwona) posiadała określoną strukturę wojskowej dokumentacji strategicznej. Był to zbiór dyrektyw i planów, które, jeśli zostaną wdrożone, zapewnią pełne rozmieszczenie i wejście do walki armii i marynarki wojennej, zgodnie z celami i zadaniami wyznaczonych operacji. „Obejmowało to:
– zarządzenie rządowe w sprawie podstaw strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych;
- notatkę opracowaną przez Szefa Sztabu Generalnego i zatwierdzoną przez Ludowego Komisarza Obrony ZSRR w sprawie trybu strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych (zadania frontów i flot) wraz z załącznikiem mapy i tabelą zbiorczą rozmieszczenia formacji wojskowych, lotnictwa i jednostek Armii Czerwonej pomiędzy frontami i armiami;
– strategiczny plan transportu dla koncentracji Sił Zbrojnych na teatrach działań wojennych; strategiczne plany obejmujące rozmieszczenie;
– plan organizacji zaplecza i wsparcia materialnego armii czynnej;
– plany łączności, łączności wojskowej, obrony powietrznej i inne.”
Ostatni znany strategiczny plan rozmieszczenia został zatwierdzony 19 listopada 1938 r. Do połowy 1940 r., wraz z klęską Francji, sytuacja w Europie zmieniła się radykalnie i wymagała uwzględnienia nowych realiów.
22 lipca 1940 r. Sztab Generalny Naczelnego Dowództwa sił lądowych Wehrmachtu pod przewodnictwem F. Haldera rozpoczął wstępne opracowywanie planu kampanii przeciwko ZSRR. Z notatek F. Haldera:
22 lipca 1940 r.
Problem rosyjski rozwiąże się ofensywą. Powinieneś rozważyć plan nadchodzącej operacji.
A. Wdrożenie potrwa od czterech do sześciu tygodni. Poinformowano Führera.
B. Pokonaj rosyjską armię lądową lub przynajmniej zajmij takie terytorium, aby Berlin i śląski okręg przemysłowy były chronione przed rosyjskimi nalotami. Pożądane jest wkroczenie w głąb Rosji, aby nasze lotnictwo mogło zniszczyć jej najważniejsze ośrodki.
V. Cele polityczne: państwo ukraińskie, federacja państw bałtyckich, Białoruś, Finlandia. Kraje bałtyckie są solą w oku. 2
Wśród celów politycznych planowanej firmy A. Hitler przedstawił następujące: utworzenie państwa ukraińskiego, utworzenie federacji państw bałtyckich i Białorusi oraz zwiększenie terytorium Finlandii. Państwa bałtyckie, zdaniem Hitlera, miały stać się „cierniem w boku” dla ZSRR.
G. Hoth (dowódca 3. Grupy Pancernej latem 1941 r.) podaje nieco wcześniejszą datę rozpoczęcia przygotowań do operacji na wschodzie:
Już 6 lipca 1940 r. szef wydziału „Obce Armie Wschodu” przekazał Szefowi Sztabu Generalnego podstawowe dane potrzebne do przygotowania takiej operacji. Wynikało z nich, że najkorzystniejszym kierunkiem rozwoju operacji, pod warunkiem, że flanka przylega do Morza Bałtyckiego, jest kierunek moskiewski, w którym działania zmuszą grupę wroga zlokalizowaną na Ukrainie i na wybrzeżu Morza Czarnego do walki z odwrócony przód.
Następnego dnia szef wydziału operacyjnego zaproponował utworzenie silnej grupy południowej. Szef Sztabu Generalnego stwierdził jednak, że uważa za właściwsze utworzenie silnego ugrupowania północnego... 3
Oznacza to, że już 6 lipca 1940 r., po zakończeniu walk we Francji (Francja podpisała kapitulację 22 czerwca 1940 r.), szef sztabu generalnego został zgłoszony do głównych rozważań dotyczących proponowanej kompanii wschodniej. Kiedy zostały wydane instrukcje dotyczące przygotowania takich rozważań?
Niemcy nie mogły zaatakować ZSRR przed pokonaniem Francji. To właśnie porażka Francji pozwoliła Niemcom podbić całą Europę.
Klęska Francji nad Niemcami w maju-czerwcu 1940 r
Plan ataku „Barbarossa” na ZSRR został zatwierdzony przez Hitlera 18 grudnia 1940 r., ale prace nad nim rozpoczęły się 22 lipca 1940 r. Myślę, że nikt nie będzie kwestionował faktu, że plan ten, który przewidywał zajęcie W zasadzie europejska część ZSRR była agresywna. Co ważne, plan Barbarossy nie wskazuje, że Niemcy atakują ZSRR w ramach prewencyjnego środka wojskowego. Niemcy powiedziały to znacznie później, aby usprawiedliwić atak. Jeśli to nieprawda, to na jakim etapie opracowywany od lata 1940 r. plan Barbarossy stał się środkiem zapobiegawczym przeciwko „agresji sowieckiej”?
Wróćmy jeszcze raz do notatek F. Haldera, który jak nikt inny miał pełną informację na temat niemieckich przygotowań. Na spotkaniu wojskowym z kierownictwem Wehrmachtu 31 lipca 1940 r. A. Hitler powiedział:
31 lipca 1940 r.
Führer:
Nadzieją Anglii jest Rosja i Ameryka. Jeśli nadzieje na Rosję upadną, Ameryka również odpadnie od Anglii, gdyż porażka Rosji spowoduje niewiarygodne wzmocnienie Japonii w Azji Wschodniej…
Anglia szczególnie liczy na Rosję. Coś się wydarzyło w Londynie! Brytyjczycy całkowicie stracili zapał do działania, ale teraz nagle znów się ożywili.
Podsłuchane rozmowy. Rosja jest niezadowolona z szybkiego rozwoju sytuacji w Europie Zachodniej. Wystarczy, że Rosja powie Anglii, że nie chce widzieć Niemiec zbyt [silnych], aby Brytyjczycy trzymali się tego stwierdzenia jak tonący w słomce i zaczęli mieć nadzieję, że za sześć do ośmiu miesięcy wszystko się wyjaśni zupełnie inaczej.
Jeśli Rosja zostanie pokonana, Anglia straci ostatnią nadzieję. Wtedy Niemcy zdominują Europę i Bałkany.
Wniosek: zgodnie z tym rozumowaniem Rosję należy zlikwidować. Termin: wiosna 1941 r.
Im szybciej pokonamy Rosję, tym lepiej. Operacja będzie miała sens tylko wtedy, gdy jednym szybkim ciosem pokonamy całe państwo. Samo zajęcie jakiejś części terytorium nie wystarczy.
Zaprzestanie działań zimą jest niebezpieczne. Dlatego lepiej poczekać, ale podjąć zdecydowaną decyzję o zniszczeniu Rosji... Lepiej byłoby zacząć w tym roku, ale to nie jest odpowiednie, bo operację trzeba przeprowadzić za jednym zamachem. Celem jest zniszczenie siły życiowej Rosji. 4
Trzeba pokonać i zlikwidować Rosję („całe państwo”), to rozwiąże spór z Wielką Brytanią i pozwoli Niemcom „dominować w Europie”. Zatem cel Niemiec jest sformułowany: „Rosja musi zostać wyeliminowana”. Aby osiągnąć ten cel, opracowywany jest Plan Barbarossa. I znowu ani słowa o wojnie prewencyjnej. Niemcy wychodzą ze swojej strategicznej wizji sytuacji w Europie, w której nie ma miejsca dla innych mocarstw.
Hitler wolałby rozprawić się z Rosją już w 1940 roku. Jednak przygotowanie strajku wymagałoby czasu. Ten sam dowód podaje G. Goth:
29 lipca szef sztabu 18. Armii (E. Marks), znajdującej się wówczas na Wschodzie, został wezwany do Berlina, gdzie otrzymał zadanie opracowania planu operacji przeciwko Rosji. W tym czasie Hitler, który jesienią miał rozpocząć atak na Rosję, został poinformowany, że koncentracja i rozmieszczenie wojsk wzdłuż wschodniej granicy zajmie od czterech do sześciu tygodni. 5
Tak więc Hitler początkowo zamierzał zaatakować ZSRR jesienią 1940 roku. Planowano to w czasie, gdy trwały przygotowania do inwazji na Wielką Brytanię – Operacja Lew Morski. Ta operacja nigdy nie miała miejsca. Ale czy Hitler rzeczywiście planował najechać wyspy i pokonać Wielką Brytanię? Według E. Mansteina nie.
Zarówno Niemcy, jak i ZSRR postrzegały siebie nawzajem jako przeciwników. ZSRR był niezadowolony z szybkiej porażki Francji i jest to zrozumiałe, ponieważ Niemcy stały się znacznie silniejsze. Z pamiętnika F. Haldera:
22 lipca 1940 r.
Stalin flirtuje z Anglią, aby zmusić ją do kontynuowania wojny i tym samym zakuć nas w kajdany... Dąży do tego, aby Niemcy nie stały się zbyt silne. Nie ma jednak oznak aktywnego działania Rosji przeciwko nam.
Rosja - Anglia: Obydwa są skłonne do zbliżenia. Rosjanie boją się skompromitować przed Brytyjczykami; Rosjanie nie chcą wojny. Podczas negocjacji Stalina z Crippsem Stalin oficjalnie wstrzymywał się od zbliżenia z Anglią... Jednak prawdziwy nastrój Rosji znalazł odzwierciedlenie w innych okolicznościach (rozmowa Kalinina z ambasadorem Jugosławii Gawrilowiczem). Tutaj Rosja wezwała do walki z Niemcami: „Zjednoczcie się w jeden blok”. 7
1. A. Hitler 2. J. Ribbentrop, Minister Spraw Zagranicznych Niemiec 3. F. Halder, Szef Sztabu Generalnego Wehrmachtu
Każda ze stron dąży do własnych celów. Niemcy dążą do usunięcia ostatnich mocarstw na kontynencie. ZSRR i Wielka Brytania starają się temu zapobiec (Niemcy są ich wspólnym wrogiem). I tutaj ich stanowiska mają więcej punktów styku niż przed atakiem Niemiec na Polskę 1 września 1939 r. Jednocześnie F. Halder zauważa, że „nie ma oznak aktywnego działania Rosji przeciwko nam”. ZSRR z jednej strony nie chciał kompromitować się przed Wielką Brytanią i USA. Do ich potencjalnych sojuszników w wojnie z Niemcami. Z drugiej jednak strony nie chciał prowokować Niemiec jawnymi wrogimi działaniami, utrzymując i rozwijając stosunki handlowe z Niemcami, podkreślając swoją neutralność.
Tak więc armia niemiecka pracuje nad opracowaniem planu pokonania ZSRR. I w tym momencie niemieccy dyplomaci zapraszają ZSRR do przyłączenia się do Paktu Trójstronnego. I. Ribbentrop już w swojej pierwszej rozmowie w Berlinie z W. Mołotowem 12 listopada 1940 r. mówi:
Można wymyślić formę, w której trzy państwa, tj. Niemcy, Włochy i Japonia, mogłyby dojść do porozumienia z ZSRR i w której można by wyrazić, że ZSRR deklaruje swoją solidarność z chęcią zapobieżenia dalszej ekspansji ZSRR wojna. Moglibyśmy dodać do tego kilka punktów na temat współpracy i wzajemnego poszanowania interesów. 8
Po pierwsze, można to postrzegać jako polityczną przykrywkę dla zbliżającej się inwazji (podjęto decyzję o likwidacji Rosji). A po drugie, próba kompromisu ZSRR w drodze negocjacji z Niemcami na oczach Wielkiej Brytanii i USA. Osobnym tematem są negocjacje W. Mołotowa i A. Hitlera w Berlinie w sprawie przystąpienia ZSRR do Paktu Trójstronnego.
1. I. Stalin 2. Ludowy Komisarz Spraw Zagranicznych W. Mołotowa 3. Ludowy Komisarz Obrony S. Tymoszenko
Co ZSRR zrobił w tych warunkach?
Po pierwsze, można to postrzegać jako polityczną przykrywkę dla zbliżającej się inwazji (podjęto decyzję o likwidacji Rosji). A po drugie, próba kompromisu ZSRR w drodze negocjacji z Niemcami na oczach Wielkiej Brytanii i USA. Osobnym tematem są negocjacje W. Mołotowa i A. Hitlera w Berlinie w sprawie przystąpienia ZSRR do Paktu Trójstronnego.
Co ZSRR zrobił w tych warunkach?
W lipcu 1940 r., biorąc pod uwagę nową sytuację, Sztab Generalny Armii Czerwonej pod dowództwem B. Szaposznikowa zaczął opracowywać dokument dotyczący strategicznego rozmieszczenia sił zbrojnych. W sierpniu dokument był gotowy. Na posiedzeniu Naczelnej Rady Wojskowej w dniu 16 sierpnia postanowiono sfinalizować kierunek głównego ataku wroga i reakcję ZSRR. Nowy szef Sztabu Generalnego K. Meretskov (mianowany 19 sierpnia 1940 r.) pracował nad sfinalizowaniem strategicznego planu rozmieszczenia. Istnieje wersja, według której B. Szaposznikow został usunięty w wyniku konfliktu z S. Tymoszenko (oficjalnie odszedł ze względów zdrowotnych). Konflikt wynikał z ustalenia możliwego głównego uderzenia Niemców (B. Szaposznikow uważał, że będzie to Białoruś i kraje bałtyckie, S. Tymoszenko uważał, że główny cios spadnie na Ukrainę). Na konflikt pośrednio wskazuje wysiedlenie B. Szaposznikowa bezpośrednio po naradzie Wojskowej 16 sierpnia, kiedy konieczne było sfinalizowanie planów, w przygotowanie których był bezpośrednio zaangażowany. Ponadto, gdy miesiąc po ataku Niemiec na ZSRR (29 lipca) usunięto ze stanowiska szefa Sztabu Generalnego G. Żukowa, ponownie powołano na to stanowisko B. Szaposznikowa.
We wrześniu K. Meretskov zakończył finalizację planu rozmieszczenia. Ogólnie odpowiadało to planowi z 16 sierpnia. Zmodyfikowany plan „O podstawach rozmieszczenia sił zbrojnych Związku Radzieckiego nr 103202/ov z dnia 18 września 1940 r.” za lata 1940-1941 (dokument nr 1, dalej będą linki do dokumentów – rysunek z aktywnym linkiem – zamieszczony na końcu książki) został zatwierdzony i podpisany przez W. Mołotowa (przewodniczącego Rady Komisarzy Ludowych) i I. Stalina z Komitet Centralny Partii 14 października 1940 r. Nie zatwierdzono już żadnych planów.
__________________________________________
Krótka informacja
Sztab Generalny Armii Czerwonej
Sztab Generalny na lata 1940-1941. przygotował kilka planów rozmieszczenia sił zbrojnych:
– Od 16 sierpnia 1940 r. pod przewodnictwem B. Szaposznikowa;
– Od 18 września 1940 r. pod przewodnictwem K. Mereckowa (dokument ten nazywany jest często planem Szaposznikowa-Meretskowa). To właśnie ten dokument podpisali I. Stalin i W. Mołotow;
– z 5 października 1940 r. notatka K. Mereckowa w sprawie szeregu spraw i poleceń wydanych przez I. Stalina;
– Od 11 marca 1941 r. pod przewodnictwem G. Żukowa (niektórzy badacze uważają to za fałszywkę). Dokument nie posiada żadnych podpisów;
– 15 maja 1941 r. A. Wasilewski, zastępca szefa Zarządu Operacyjnego Sztabu Generalnego (autora rozpoznano po piśmie) – sporządził projekt strategicznego planu rozmieszczenia. Dokument bez podpisów.
Szefowie Sztabu Generalnego Armii Czerwonej:
B. M. Shaposhnikov (10 maja 1937 – 19 sierpnia 1940),
K. A. Meretskov (19 sierpnia 1940 – 14 stycznia 1941),
G. K. Żukow (14 stycznia – 29 lipca 1941),
B. M. Shaposhnikov (29 lipca 1941 – maj 1942),
A. M. Wasilewski (maj 1942 - luty 1945).
1. B. M. Shaposhnikov 2. K. A. Meretskov 3. G. K. Zhukov 4. A. M. Wasilewski
Podczas Wielkiej Wojny Ojczyźnianej 1941-1945. Sztab Generalny był głównym organem Naczelnego Dowództwa odpowiedzialnym za planowanie strategiczne i dowodzenie siłami zbrojnymi na frontach.
__________________________________________
W planie zatwierdzonym przez kierownictwo radzieckie zidentyfikowano potencjalnych przeciwników w nowej sytuacji politycznej (1):
Obecna sytuacja polityczna w Europie stwarza prawdopodobieństwo starcia zbrojnego na naszych zachodnich granicach.
Ten konflikt zbrojny może ograniczać się jedynie do naszych zachodnich granic, ale nie można wykluczyć możliwości ataków ze strony Japonii na nasze granice Dalekiego Wschodu.
Na naszych zachodnich granicach najbardziej prawdopodobnym wrogiem będą Niemcy; jeśli chodzi o Włochy, możliwy jest ich udział w wojnie, a raczej pojawienie się na Bałkanach, stwarzając dla nas pośrednie zagrożenie.
Konflikt zbrojny między ZSRR a Niemcami mógłby wciągnąć Węgry w konflikt zbrojny z nami, a także Finlandię i Rumunię w celu zemsty.
Przy prawdopodobnej neutralności zbrojnej Iranu i Afganistanu możliwy jest otwarty atak Turcji na ZSRR, inspirowany przez Niemców.
Za najbardziej prawdopodobnego wroga lat 1940–1941 uznano Niemcy. Pomimo wojny z Wielką Brytanią Niemcy mogą skoncentrować się na zachodnich granicach ZSRR (1):
Obecna sytuacja militarna w Europie Zachodniej pozwala Niemcom przerzucić większość swoich sił przeciwko naszym krajom zachodnim. granice.
Ponieważ wojna z Anglią nie została jeszcze zakończona, można przypuszczać, że w okupowanych przez Niemcy krajach i regionach pozostanie do 50 dywizji oraz do 20 dywizji w głębi kraju.
Zatem z powyższych 243 dywizji aż do 173 dywizji – w tym do 140 piechoty, 15-17 czołgów, 8 zmotoryzowanych, 5 lekkich i 3 powietrzno-desantowych oraz do 1200 samolotów – zostanie skierowanych przeciwko naszym granicom.
Jest to sprzeczne z twierdzeniem, że I. Stalin nie spodziewał się ataku niemieckiego, dopóki Niemcy nie zakończyły wojny z Wielką Brytanią.
Słowa G. Żukowa:
Dobrze pamiętam słowa Stalina, gdy donosiliśmy mu o podejrzanych działaniach wojsk niemieckich: „Hitler i jego generałowie nie są takimi głupcami, żeby walczyć na dwóch frontach jednocześnie, na których Niemcy skręcili kark w I wojnie światowej. Hitler nie ma dość sił, żeby walczyć na dwóch frontach, ale Hitler nie zgodzi się na przygodę”. 9
Plan zakładał, że Niemcy będą mogli zaatakować ZSRR z Wielką Brytanią na tyłach. Proponuję, abyśmy w tak delikatnych sprawach, jak zamierzenia i pragnienia głów państw, kierowali się konkretnymi dokumentami, a nie „pogłoskami pamiętnikowymi”.
Mapa Europy do 1 czerwca 1941 r. Niemcy i ich sojusznicy na niebiesko (terytorium Francji Vichy nieoznaczone), Wielka Brytania na czerwono, ZSRR na zielono
Wskazano, że po stronie niemieckiej będą uczestniczyć Węgry, Rumunia i Finlandia. Jeśli wielu historyków mówi o Rumunii i Finlandii, że zamierzają zwrócić terytoria zabrane przez ZSRR, to jaki jest powód udziału Węgier w wojnie. Być może było to konsekwencją militarno-politycznej kontroli Niemiec nad tymi krajami i ich chęci bycia po zwycięskiej stronie. Z dokumentu (1):
Niemcy - 173 piechoty. dzielenie; 10 000 czołgów; 13 000 samolotów
Finlandia - 15 piechoty. dzielenie; 0 czołgów; 400 samolotów
Rumunia - 30 piechoty. dzielenie; 250 czołgów; 1100 samolotów
Węgry - 15 piechoty. dzielenie; 300 czołgów; 600 samolotów
Razem - 233 piechoty. dzielenie; 10550 czołgów; 15 100 samolotów.
Zatwierdzony plan wskazywał dwa prawdopodobne główne ataki niemieckie. Opcja północna (1):
Niemcy najprawdopodobniej rozmieszczą swoje główne siły na północ od ujścia rzeki. Sanu w celu dostarczenia i rozwinięcia głównego uderzenia z Prus Wschodnich przez Litewską SRR w kierunku Rygi, Kowna i dalej do Dvinska – Połocka lub do Kowna – Wilna i dalej do Mińska.
Jednocześnie należy spodziewać się pomocniczych ataków koncentrycznych z Łomży i Brześcia, a następnie ich rozwoju w kierunku Baranowicz w Mińsku.
Jest też całkiem prawdopodobne, że jednocześnie z głównym atakiem Niemców z Prus Wschodnich, zaatakują oni od frontu Chołma, Grubeszowa, Tomaszowa, Jarosławia na Dubnie, Brody w celu dotarcia na tyły naszej lwowskiej grupy i zajęcia Zachodnia Ukraina.
Opcja południowa (1):
Możliwe jest, że Niemcy w celu zajęcia Ukrainy skoncentrują swoje główne siły na południu, w rejonie Siedlec i Lubelszczyzny, aby zadać główny cios w ogólnym kierunku Kijowa.
Najwyraźniej strajkowi temu będzie towarzyszył strajk wspierający na północ od Prus Wschodnich
Określono kierunek, w którym Niemcy najprawdopodobniej przeprowadzili swój główny atak (1):
Główną, najkorzystniejszą politycznie dla Niemiec, a co za tym idzie, najbardziej prawdopodobną opcją jest I wariant ich działań, tj. wraz z rozmieszczeniem głównych sił armii niemieckiej na północ od ujścia rzeki. San.
W sierpniu-wrześniu 1940 r. Sztab Generalny Armii Czerwonej wierzył, że wojska niemieckie zadają główny cios przez Białoruś i państwa bałtyckie. Co więcej, zostało to zatwierdzone przez rząd radziecki. Było to o tyle ważne, że na tej podstawie zaproponowano (pierwszy zaproponował B. Szaposznikow) koncentrację głównych sił ZSRR. Umieść główne siły przeciwko głównym siłom wroga, aby zapobiec przełamaniu się wroga na głównym kierunku i niebezpieczeństwu okrążenia sąsiednich frontów.
Warto zaznaczyć, że zaproponowano konkretną reakcję na działania Niemiec. Oznacza to, że ZSRR występował w tych planach jako strona broniąca.
Jakie środki należało podjąć przeciwko agresji niemieckiej. Opcja południowa (1):
Pierwsza opcja to rozmieszczenie na południe od Brześcia Litewskiego. Podstawami tego wdrożenia powinny być:
1. Mocno osłonić nasze granice czynną obroną w okresie koncentracji wojsk.
2. Siły Frontu Południowo-Zachodniego we współpracy z lewicową armią Frontu Zachodniego zadają zdecydowaną klęskę zgrupowaniu lubelsko-sandomierskiemu wroga i docierają do rzeki. Wisła. Następnie uderz w ogólnym kierunku Kielc, Krakowa i dojdź do rzeki. Tilitsa i górny bieg rzeki. Odra.
3. Podczas operacji mocno zabezpieczcie granice Północnej Bukowiny i Besarabii.
4. Aktywnymi działaniami frontu północno-zachodniego i zachodniego przygwoździć większość sił niemieckich na północ od Brześcia Litewskiego i w Prusach Wschodnich, mocno osłaniając kierunki Mińska i Pskowa.
Opcja północna (1):
Drugą opcją jest rozmieszczenie na północ od Brześcia Litewskiego.
Podstawami tego wdrożenia powinny być:
1. Silna osłona kierunków na Mińsk i Psków w okresie koncentracji wojsk.
2. Zadanie zdecydowanej porażki głównym siłom armii niemieckiej skupionym w Prusach Wschodnich i ich zdobycie.
3. Uderzeniem pomocniczym ze Lwowa nie tylko mocno osłoń zachodnią Ukrainę, Północną Bukowinę i Besarabię, ale także pokonaj grupę wroga w rejonie Lublina, Grubeszowa, Tomaszowa.
Etap pierwszy: objęcie granic podczas mobilizacji i koncentracji wojsk. Koncentracja wojsk na kierunku zachodnim (Białoruś) następuje 20 dni po ogłoszeniu mobilizacji. Na kierunku południowo-zachodnim (Ukraina) stężenie następuje po 30 dniach. Ten etap obejmuje wyłącznie zadania obronne na 20-30 dni. (1):
W czasie... koncentracji wojsk i przed przystąpieniem do ofensywy armie zobowiązane są do aktywnej obrony, opierając się na terenach ufortyfikowanych, do pewnego zamknięcia naszych granic i uniemożliwienia Niemcom wtargnięcia na nasze terytorium.
Etap drugi: koncentracja wojsk, przeprowadzenie ofensywy w celu pokonania wroga. Dla zachodniego okręgu wojskowego ustalono następującą datę rozpoczęcia ofensywy (1):
Pod warunkiem, że koleje działają w pełni zgodnie z planem transportu wojsk, za dzień przejścia do ofensywy generalnej należy wyznaczyć 25 dni od rozpoczęcia mobilizacji, tj. 20 dni od rozpoczęcia koncentracji wojsk.
Mobilizacja, koncentracja wojsk w kierunkach (w tym czasie mają miejsce działania obronne) i dopiero wtedy kontratak na nacierającego wroga. Sama ofensywa jest zarysowana dość z grubsza: pokonanie wroga w Generalnym Gubernatorstwie RP z dostępem do rzeki. Odra jest na południu, klęska wroga i okupacja Prus Wschodnich na północy. Plany ofensywne należy opisać bardziej szczegółowo, podając jasne cele końcowe, których osiągnięcie uważa się za wygraną. A tutaj, aby pokonać wroga i zająć duże obszary przygraniczne. Jeśli to jest plan przejęcia Europy, to jest on zdecydowanie niewystarczający! Co myślisz?
Dokument, który przytoczyłem, znajduje się na końcu książki. Polecam przeczytać. Nie stwierdziłem żadnych agresywnych, czyli agresywnych kroków w stosunku do Niemiec. Wszystkie działania zaplanowano z myślą o działaniach niemieckich (koncentracja wojsk, kierunek głównego ataku). Plan przewidywał pokonanie najeźdźcy, a następnie zniszczenie jego bezpośrednich tyłów. Często w literaturze historycznej przedwojenny plan sowiecki określa się jako obraźliwy, jednocześnie wyciąga się daleko idące wnioski na temat agresywności Związku Radzieckiego. Czy plan planujący działania na wypadek agresji wroga można nazwać ofensywnym?
W istocie Armia Czerwona przygotowywała się do osłonięcia granic kolejnym uderzeniem na najeżdżającego wroga i przejściem na jej terytorium („z małą ilością krwi i na obcej ziemi”).
Jaki jest niemiecki plan? „Barbarossa” przewidywała inwazję na terytorium innego kraju, klęskę jego armii i zajęcie kluczowych obszarów (cała europejska część ZSRR). Z niemieckiej dyrektywy nr 21 z 18 grudnia 1940 r.:
Niemieckie siły zbrojne muszą być przygotowane na pokonanie Rosji Sowieckiej w krótkotrwałej kampanii jeszcze przed zakończeniem wojny z Anglią (Plan Barbarossa).
Siły lądowe muszą w tym celu wykorzystać wszystkie jednostki, którymi dysponują, z wyjątkiem tych niezbędnych do ochrony okupowanych terytoriów przed niespodziankami...
W razie potrzeby wydam rozkaz strategicznego rozmieszczenia sił zbrojnych przeciwko Rosji Sowieckiej na osiem tygodni przed planowanym rozpoczęciem działań.
Przygotowania wymagające dłuższego czasu, jeśli jeszcze się nie rozpoczęły, powinny rozpocząć się już teraz i zakończyć do 15 maja 1941 r.
Bardzo ważne jest, aby nikt nie odkrył zamiaru przeprowadzenia ataku.
Ostatecznym celem operacji jest utworzenie bariery przed azjatycką częścią Rosji na wspólnej linii Wołga-Archangielsk. 10
Oryginalny plan Barbarossy (dwa pierwsze arkusze)
Krótko i wyraźnie.
– wojska niemieckie muszą być gotowe do pokonania wojsk sowieckich;
– Zostanie wydany rozkaz rozpoczęcia rozmieszczania w odpowiednim czasie;
– Należy już rozpocząć wszelkie niezbędne przygotowania;
– Najważniejsze, że wróg „nie odgadł zamiaru przeprowadzenia ataku”.
Który z tych dwóch planów jest zatem zasadniczo ofensywny, a w konsekwencji agresywny?
I z reguły plany wojskowe zakładają pokonanie wroga. Nie oznacza to jednak, że wszystkie są obraźliwe. Należy przyjrzeć się istocie planów.
Tak więc plan wojskowy został zatwierdzony przez rząd radziecki. Sztab Generalny otrzymał zadanie opracowania dwóch wariantów głównego ataku wroga: południowego i północnego. Całość prac ma zostać ukończona do 1 maja 1941 roku.
Wraz z mianowaniem Szefa Sztabu Generalnego G. Żukowa zaczęto propagować plan południowy, tj. założenie, że Niemcy skoncentrują swoje główne siły na południu, w związku z czym ZSRR powinien zatrzymać swoje główne siły także na południu. południe. Plan z 11 marca 1941 r. (niepodpisany przez nikogo) jest rozwinięciem opcji południowej. Ponadto należy zaznaczyć, że G. Żukow będąc jeszcze dowódcą oddziałów Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego w grudniu 1940 r. napisał notatkę do Ludowego Komisariatu Obrony, w której stwierdził, że wróg skoncentruje główne siły na południu. Tak czy inaczej, w czasach, gdy szefem Sztabu Generalnego był G. Żukow, miało miejsce aktywne pompowanie wojsk w kierunku południowym.
W okresie pierestrojki i po niej badacze zaczęli aktywnie korzystać z otwartych archiwów. W 1992 r. odnaleziono notatkę A. Wasilewskiego (datowaną nie wcześniej niż 15 maja 1941 r.), w której proponowano uderzenie zapobiegawcze na skoncentrowane wojska niemieckie (2). Dokument nosił tytuł „Rozważania Sztabu Generalnego Armii Czerwonej w sprawie planu strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych Związku Radzieckiego na wypadek wojny z Niemcami i ich sojusznikami”. Został on opracowany w wersji roboczej przez A. Wasilewskiego z poprawkami N. Vatutina (według innej wersji poprawki wprowadził G. Żukow).
W planie stwierdzono (2):
Obecnie Niemcy, według Dyrekcji Wywiadu Armii Czerwonej, rozmieściły około 230 dywizji piechoty, 22 dywizji czołgów, 20 dywizji zmotoryzowanych, 8 dywizji powietrznych i 4 dywizji kawalerii, czyli łącznie około 284 dywizji.
Spośród nich według stanu na 15 maja 1941 r. na granicach Związku Radzieckiego skoncentrowano do 86 dywizji piechoty, 13 dywizji czołgów, 12 zmotoryzowanych i 1 kawalerii oraz łącznie do 112 dywizji.
Zakłada się, że w obecnej sytuacji politycznej Niemcy w przypadku ataku na ZSRR będą w stanie wystawić przeciwko nam do 137 dywizji piechoty, 19 czołgów, 15 zmotoryzowanych, 4 kawalerii i 5 dywizji powietrzno-desantowych, a łącznie aż do 180 dywizji...
Najprawdopodobniej główne siły armii niemieckiej, składające się z 76 piechoty, 11 czołgów, 8 zmotoryzowanych, 2 kawalerii i 5 powietrznych oraz łącznie do 100 dywizji, zostaną rozmieszczone na południe od Demblina w celu uderzenia w kierunku Kowla , Równe, Kijów...
Biorąc pod uwagę, że Niemcy utrzymują obecnie swoją armię w stanie zmobilizowanym, z rozstawionymi tyłami, mają okazję ostrzec nas podczas rozmieszczenia i przeprowadzić niespodziewany atak.
Aby temu zapobiec [i pokonać armię niemiecką], uważam za konieczne w żadnym wypadku oddawanie inicjatywy niemieckiemu dowództwu, aby uprzedzić wroga w rozmieszczeniu i zaatakować armię niemiecką w momencie, gdy jest ona w fazie rozmieszczania i ma nie zdążył jeszcze zorganizować oddziałów frontowych i interakcyjnych wojsk.
Pragnę podkreślić, że planowany jest atak wyprzedzający na grupę niemiecką przygotowującą się do ataku na ZSRR w celu „uprzedzenia wroga”. Myślę, że różnica pomiędzy planem wojny agresywnej a uderzeniami zapobiegawczymi na wroga jest jasna.
Wskazano, że najbardziej prawdopodobnym kierunkiem głównego ataku niemieckiego był kierunek południowy. Dlatego też oczekuje się, że główny atak wojsk radzieckich zostanie zadany w kierunku południowo-zachodnim. Nie wskazano jednak przewidywanej daty ewentualnego strajku prewencyjnego, kiedy ma to nastąpić w roku 1941 lub 1942 (2):
Jednocześnie należy wszelkimi możliwymi sposobami przyspieszyć budowę i uzbrojenie obszarów ufortyfikowanych, aby w 1942 roku rozpocząć budowę obszarów ufortyfikowanych na granicy z Węgrami, a także kontynuować budowę obszarów ufortyfikowanych wzdłuż linii starej granicy państwowej...
Domagać się, aby NKPS zakończyło i terminowo zakończyło budowę kolei według planu z 1941 r., a zwłaszcza w kierunku Lwowa.
Czyli należy zrealizować plan budowy linii kolejowych na rok 1941 i rozpocząć budowę fortyfikacji w roku 1942. Do jakiego czasu powinniśmy przygotować się do uderzenia wyprzedzającego? Dokument nic na ten temat nie mówi. Jeżeli strajk planowany jest na rok 1941, to po co planować na rok 1942 budowę umocnień na nowej i starej granicy?
Jeszcze raz pragnę podkreślić, że plan A. Wasilewskiego nie został podpisany i zawiera liczne poprawki do tekstu. Nie znaleziono czystej wersji, jeśli w ogóle istniała. Jak wskazuje kilku historyków wojskowości (W. Anfiłow, N. Swietliszyn), plan wojny prewencyjnej został zgłoszony I. Stalinowi, ale ten go odrzucił. Ze słów G. Żukowa:
Dobrze, że Stalin się z nami nie zgodził, bo inaczej my, biorąc pod uwagę stan żołnierzy i różnicę w ich wyszkoleniu z armią niemiecką, otrzymalibyśmy wówczas coś na wzór operacji w Charkowie w maju 1942 roku. 13
Taka operacja, zdaniem G. Żukowa, była skazana na niepowodzenie (do takich wniosków doszedł już po wojnie). Rzekome przełomy o głębokości do 300 km mogą stać się poważnym sprawdzianem dla żołnierzy i sztabu dowodzenia. Po raz pierwszy wojska radzieckie mogły dokonać takiego przełomu w bitwie pod Stalingradem.
Obecnie wielu twierdzi, że strajk prewencyjny był dla Związku Radzieckiego jedynym właściwym krokiem i straconą szansą, która pozwoliłaby uniknąć katastrofy z lat 1941-1942. Z dzisiejszego punktu widzenia łatwo jest spierać się, jak i co należało zrobić.
Uderzenie wyprzedzające na Niemcy nie ograniczałoby się do spraw wojskowych. Taki krok stworzył trudną sytuację dyplomatyczną, w której naruszenie paktu postawiło ZSRR. ZSRR byłby agresorem dla wszystkich. Jakiego w takim przypadku wsparcia można by udzielić Związkowi Radzieckiemu w przypadku niepowodzeń na froncie? Nie należy zapominać o trudnej sytuacji na Dalekim Wschodzie, gdzie Japonia mogła działać, wykorzystując nowe okoliczności dyplomatyczne.
Pytanie brzmi, czy ZSRR byłby w stanie pokonać Niemcy uderzając jako pierwszy w 1941 roku? Z istniejącym w tamtym czasie poziomem doświadczenia bojowego żołnierzy i oficerów, poziomem współdziałania między rodzajami wojska, ogólną gotowością wojsk (mobilizacja, rozmieszczone tyły). Tego wszystkiego Niemcy mieli pod dostatkiem. O konsekwencjach takiej operacji można się tylko domyślać w przypadku niepowodzenia w 1941 roku. Nie zapominając o dodaniu tutaj konsekwencji dyplomatycznych. Początek wojny i sama wojna to nie tylko działania armii i Sztabów Generalnych, to także dyplomacja! I musimy o tym pamiętać.
Nie odnaleziono dotychczas żadnych innych dokumentów dotyczących przedwojennego planowania strategicznego. Myślę, że gdyby taki dokument istniał, już dawno zostałby odnaleziony i opublikowany. Jest mnóstwo osób, które chcą taki dokument znaleźć.
W kontekście prac radzieckiego Sztabu Generalnego interesujące są działania strony niemieckiej. Tam opracowywano dwie opcje głównego ataku z północy przez Białoruś, państwa bałtyckie i z południa przez Ukrainę. W rezultacie przyjęto opcję północną.
Zatem pomimo zawartego paktu o nieataku Niemcy i ZSRR były przeciwnikami. Plan ataku Niemiec jest znany w każdym szczególe. Ale podobnego kompleksowego planu ataku ZSRR na Niemcy nie znaleziono jeszcze. Uważam, że powoływanie się na pewne materiały i stwierdzenia, które nie są poparte konkretnymi dokumentami, jest niepoważne. Znane dokumenty wojskowe ZSRR zakładają w początkowej fazie działania obronne.
Etapy „Planu Barbarossy”
 
2. Plany objęcia granicy
Po przyjęciu planu strategicznego rozmieszczenia sił zbrojnych ZSRR do przygranicznych okręgów wojskowych wysłano wytyczne w celu opracowania planów operacyjnego rozmieszczenia każdego okręgu.
W dalszej części dla wygody będę używał następującego skrótu:
LVO – Leningradzki Okręg Wojskowy;
PribOVO – Bałtycki Specjalny Okręg Wojskowy;
ZAPOWO – Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy (Białoruś);
KOVO – Kijowski Specjalny Okręg Wojskowy;
ODVO – Odeski Okręg Wojskowy.
Wytyczne dotyczące opracowywania planów zaczęły docierać do okręgów od końca 1940 r. „Zarządzenie Ludowego Komisariatu Obrony ZSRR w sprawie opracowania planu rozmieszczenia operacyjnego” dotarło do LVO „25 listopada 1940 r.”, do KOVO „od 28 listopada 1940 r.”, do PribOVO „nie później niż w styczniu 1941 r.”, w ZapOVO „nie później niż w lutym 1941 r.”.
Po pewnym czasie okręgi ponownie otrzymały wytyczne Sztabu Generalnego dotyczące rozwoju, na przykład „Dyrektywa Ludowego Komisarza Obrony ZSRR w sprawie opracowania planu operacyjnego rozmieszczenia armii Bałtyckiego OVO, w /n, z datą 3 marca 1941 r.”
Do 22 czerwca trwało ciągłe udoskonalanie planów. We wspomnieniach P. Łapina (byłego szefa sztabu 10 Armii – ZapOVO) podaje się, że w styczniu 1941 roku otrzymano pierwsze zarządzenie mające na celu opracowanie planu obrony granicy państwowej:
Wraz z otrzymaniem w styczniu 1941 roku zarządzenia okręgowego dotyczącego obrony granicy państwowej...
Od stycznia do samego początku wojny wielokrotnie przerabialiśmy plan obrony granicy państwowej z 1941 r., ale nigdy go nie ukończyliśmy. Ostatnią zmianę zarządzenia operacyjnego okręgu otrzymałem 14 maja w Mińsku. Nakazał zakończenie opracowania planu do 20 maja i przedłożenie go do zatwierdzenia centrali ZapOVO. 15
Zdaniem L. Sandalowa (byłego szefa sztabu 4. Armii – ZapOVO):
W kwietniu 1941 roku dowództwo 4 Armii otrzymało zarządzenie ze sztabu Zapowa, zgodnie z którym należało opracować plan obejmujący mobilizację, koncentrację i rozmieszczenie wojsk w kierunku Brześcia. Stwierdzono, że „w celu objęcia mobilizacją, koncentracją i rozmieszczeniem wojsk całe terytorium okręgu dzieli się na obszary osłony armii…”. Zgodnie z zarządzeniem okręgowym opracowano plan osłony armii. 16
Pragnę podkreślić, że celem planu jest „objęcie mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk”. Stałe wytyczne Sztabu Generalnego dla okręgów zachodnich wskazują na podjęcie spójnych działań w celu opracowania planów wojskowych dla okręgów. Na jakich zasadach opierano się na planowaniu poszczególnych okręgów wojskowych?
Ostatnie wytyczne dotyczące opracowania planów objęcia powiatów przygranicznych wysłano w maju 1941 r. do każdego z okręgów zachodnich. Opracowane przez okręgi plany osłon miały być realizowane na czas niemieckiego ataku. Przyjrzyjmy się im bardziej szczegółowo.
Zarządzenie do dowódcy oddziałów PribOVO nr 503920/ss/ov [nie później niż do 30 maja 1941 r.] (4):
W celu zabezpieczenia mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia oddziałów PribOVO do 30 maja 1941 r. osobiście wraz z szefem sztabu i kierownikiem wydziału operacyjnego Komendy Okręgu opracowujecie:
a) szczegółowy plan obrony granicy państwowej Litewskiej SRR od Połągi do roszczenia. Kapchiamiestis, plan obrony przeciwamfibijnej wybrzeża Morza Bałtyckiego na południe od zatoki Matsalu oraz wysp Dago i Ezel;
b) szczegółowy plan obrony powietrznej.
I. Zadania obronne:
1. zapobiegać wtargnięciu na terytorium okręgu wrogów naziemnych i powietrznych;
2. upartą obroną umocnień wzdłuż granicy państwowej zdecydowanie osłonić mobilizację, koncentrację i rozmieszczenie wojsk okręgowych;
3. obrona wybrzeża oraz wysp Ezel i Dago wraz z Flotą Bałtycką Czerwonego Sztandaru w celu zapobiegania desantom desantowym wroga;
4. działania obrony powietrznej i lotnictwa mające na celu zapewnienie nieprzerwanej pracy kolei i koncentracji wojsk okręgowych;
Zarządzenie do dowódcy oddziałów ZapOVO nr 503859/ss/ov [nie później niż 20 maja 1941 r.] (3):
W celu zabezpieczenia mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk okręgowych do 20 maja 1941 r. wspólnie z szefem sztabu i kierownikiem wydziału operacyjnego komendy okręgowej opracujecie:
a) szczegółowy plan obrony granicy państwowej od Kanchiamiestis do jeziora. Świtez (pozew);
b) szczegółowy plan obrony powietrznej.
I. Zadania obronne:
1. Zapobiec inwazji wrogów naziemnych i powietrznych na terytorium dystryktu.
2. Silna obrona fortyfikacji wzdłuż granicy państwa będzie stanowić zabezpieczenie dla mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk okręgu.
3. Działania obrony powietrznej i lotnictwa zapewnią normalne funkcjonowanie kolei i koncentrację wojsk.
Zarządzenie do dowódcy oddziałów KOVO nr 503862/ss/ov [nie później niż 20 maja 1941 r.] (5):
Na pokrycie mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk okręgowych do 25 maja 1941 r. Ty, szef sztabu i szef wydziału operacyjnego komendy okręgowej osobiście opracujecie:
1. Szczegółowy plan obrony granicy państwowej od strony jeziora. Svityazskoye do Lipkany;
2. Szczegółowy plan obrony powietrznej.
I. Zadania obronne:
1. Zapobiec inwazji wrogów naziemnych i powietrznych na terytorium dystryktu.
2. Silna obrona fortyfikacji wzdłuż granicy państwa będzie stanowić zabezpieczenie dla mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk okręgu.
3. Działania obrony powietrznej i lotnictwa zapewnią normalne funkcjonowanie kolei i koncentrację wojsk okręgu.
Te same dyrektywy dotarły do OdVO i LVO. Zadania w nich są identyczne, więc nie będę ich przytaczać (nie załączyłem tych dokumentów na końcu książki, ale można je łatwo znaleźć w Internecie).
Okręgom postawiono więc konkretne zadanie: osłonić mobilizację i koncentrację wojsk upartą obroną. Nie ma mowy o ataku na Niemcy. W każdym okręgu wyznaczono osłony dla każdej armii oraz najniebezpieczniejsze kierunki.
Można podsumować, że plany osłon reprezentowały (według dokumentów) zespół środków obronnych (pierwszy etap wojny).
Jak już mówiłem, Sztab Generalny w drodze zarządzeń wyznaczał generalnie podobne zadania dla okręgów (zadania ogólne powtarzają się słowo w słowo w każdym rozporządzeniu), zatem na przykładzie zarządzenia dla ZapOVO (3) zobaczmy, jakie zadania zostały przydzielone do zachodnich okręgów wojskowych. Radzę zapoznać się z tymi dokumentami. To jest co najmniej interesujące.
Nakazano zorganizowanie obrony granicy państwowej w oparciu o (3):
1. Podstawą obrony powinna być trwała obrona obszarów ufortyfikowanych i fortyfikacji polowych utworzonych wzdłuż granicy państwowej, z wykorzystaniem wszelkich sił i możliwości dla ich dalszego rozwoju. Nadaj obronie charakter działań aktywnych. Wszelkie próby przebicia się przez obronę wroga należy natychmiast eliminować kontratakami korpusu i rezerw armii.
2. Zwróć szczególną uwagę na obronę przeciwpancerną. W przypadku przełamania frontu obronnego przez duże zmotoryzowane jednostki zmechanizowane przeciwnika, walka z nimi i likwidacja przełamania musi zostać przeprowadzona na bezpośredni rozkaz Dowództwa Okręgu, do czego masowo wykorzystano większość brygady artylerii przeciwpancernej, korpusy zmechanizowane i lotnictwo.
Zadaniem brygad przeciwpancernych jest stawienie czoła czołgom na przygotowanych liniach potężnym ogniem artyleryjskim i wraz z lotnictwem opóźnianie ich natarcia do czasu zbliżenia się naszego zmotoryzowanego korpusu zmechanizowanego i kontrataku.
Zadaniem korpusu zmechanizowanego jest rozmieszczenie pod osłoną brygad przeciwpancernych, za pomocą potężnych uderzeń flankowych i koncentrycznych wraz z lotnictwem, aby zadać ostateczną klęskę jednostkom zmechanizowanym wroga i wyeliminować przełom.
Najważniejszą bronią do walki z dywizjami i korpusami zmechanizowanymi była artyleria. W działaniach obronnych szczególną rolę przypisano artylerii. Trzeba powiedzieć, że sytuacja z artylerią i jej użyciem w początkowym okresie wojny jest bardzo niejednoznaczna.
13 Obszary ufortyfikowane (UR). Od początku 1940 roku na nowej granicy zaczęto budować UR.
W przypadku ZapOVO wzięto pod uwagę szczególnie ważne obszary (3):
a) Suvapki, Lida;
b) Suwapki, Białystok;
c) od frontu Ostrołęki, Małkiny do Białegostoku;
d) Siedlce, Wołkowysk;
d) Brześć Litewski, Baranowicze.
Nakazano stworzyć plan na wypadek nieudanych działań wojennych, które obejmowały bariery przeciwpancerne, zaminowanie mostów, węzłów kolejowych na całą głębokość linii obronnych (do rzeki Berezyny włącznie). Ponadto nakazano sporządzenie planów ewakuacji fabryk, fabryk i innych instytucji. (3):
VII. Rozkazem Dowództwa Zachodniego Specjalnego Okręgu Wojskowego:
2. Zapewnić kontratak korpusu zmechanizowanego i lotnictwa we współpracy z korpusem strzeleckim i brygadą przeciwpancerną.
W przypadku przymusowego wycofania należy opracować plan utworzenia zapór przeciwczołgowych na pełną głębokość oraz plan mostów górniczych, węzłów kolejowych i punktów ewentualnej koncentracji wroga (wojsko, kwatera główna, szpitale itp.).
4. Opracować plan doprowadzenia obszarów ufortyfikowanych na dawnej granicy państwowej w obrębie powiatu do pełnej gotowości bojowej.
5. Opracować: a) plan postawienia w stan pogotowia i przydzielenia jednostek wsparcia oddziałom granicznym; b) plan ochrony i obrony najważniejszych przedsiębiorstw, obiektów i obiektów przemysłowych.
6. W przypadku przymusowego wycofania opracuj, zgodnie ze specjalnymi instrukcjami, plan ewakuacji fabryk, fabryk, banków i innych przedsiębiorstw, agencji rządowych, magazynów, mienia wojskowego i państwowego, personelu wojskowego, środków transportu itp. .
W przypadku sprzyjających warunków (3):
Wszystkie broniące się oddziały oraz rezerwy armii i okręgów powinny być przygotowane, na polecenie Naczelnego Dowództwa, do przeprowadzenia szybkich uderzeń.
Dla systemów lotnictwa i obrony powietrznej nakazano sporządzenie planu (3):
b) użycia i działania samolotów myśliwskich, wyznaczenia obszarów zniszczenia samolotów wroga dla poszczególnych jednostek powietrznych;
c) dokładną ochronę przez artylerię przeciwlotniczą i samoloty myśliwskie stałych punktów i obiektów obrony powietrznej, miejsc rozładunku i obszarów koncentracji wojsk;
Następnie ogólne instrukcje (3):
1. Pierwszy lot lub przekroczenie granicy państwa dopuszczalne jest wyłącznie za specjalnym zezwoleniem Naczelnego Dowództwa.
3. Plan osłony zostaje wprowadzony w życie z chwilą otrzymania ode mnie, członka Naczelnej Rady Wojskowej, Szefa Sztabu Generalnego, zaszyfrowanego telegramu podpisanego o następującej treści: „Kontynuuj realizację planu osłony z 1941 r. .”
5. Opracuj plan zabezpieczenia w dwóch egzemplarzach, jeden egzemplarz przekaż mi do zatwierdzenia przez Szefa Sztabu Generalnego, a drugi egzemplarz, opieczętowany pieczęcią Okręgowej Rady Wojskowej, przechowuj w sejfie osobistym Szefa Okręgu Personel.
6. Plany osłony opracowane przez wojsko i zatwierdzone przez Okręgową Radę Wojskową dla każdego ze stref osłony, opieczętowane pieczęcią Okręgowej Rady Wojskowej, powinny być przechowywane w sejfie osobistym odpowiedniego kierownika strefy osłony.
7. Dokumenty wykonawcze sporządzane dla formacji wojskowych należy przechowywać w workach opieczętowanych pieczęcią Rady Wojskowej Armii przy... formacji.
8. Otwieranie teczki i przesyłek z dokumentami tajnymi następuje na podstawie pisemnego lub telegraficznego polecenia – w armiach – Rady Wojskowej Okręgu, a w formacjach – Rady Wojskowej Armii.
Wyraźnie jest powiedziane, że przekraczanie granic możliwe jest wyłącznie za specjalnym zezwoleniem dowództwa. Armiom poszczególnych obszarów osłonowych nakazano posiadanie w swoich sztabach planów osłony tych obszarów, które zostały otwarte decyzją Rady Wojskowej okręgu.
Linie obrony dla ZapOVO. Rzeka jest zaznaczona na niebiesko. Berezyna.
W dyrektywach nakreślono tylne linie, co do których należało „rozpoznać i przygotować się do obrony”. Rekonesans to wizualne badanie wroga i terenu w celu wyjaśnienia decyzji podjętej na mapie. Dokonuje tego osobiście dowódca batalionu (kompanii) i wyżej, aż do dowódców armii i frontów.
Dla ZapOVO następujące obszary (3):
Rozpoznaj i przygotuj tylne linie na całej głębokości obrony aż do rzeki. Berezyna m.in.
Planowano obronę niemal całego terytorium Białoruskiej SRR.
Linie obrony PribOVO (4):
a) na froncie - twierdzą Darbenom, Kulnai, Rytavas, Shilom, Ulinas, Skaudvine, Rasientai, Serdjus, Kazlu-Ruda, Pilvsikai, Mariampol, Siminas i Dusis. Druskieniki;
b) r. Barta, Kalvariya, Telshinai, Luske, Dubissa, dalej wzdłuż wschodniego brzegu rzeki. Niemen.
W rzeczywistości terytorium Litewskiej SRR i częściowo łotewskiej SRR.
Linie obrony KOVO (5):
Rozpoznać i przygotować tylne linie obronne na całej głębokości obrony aż do rzeki. Dniepr włącznie.
Zatem obrona miała być dość głęboka, z zaminowaniem mostów, węzłów kolejowych i ewakuacją fabryk i zakładów, jeśli zajdzie taka potrzeba.
Linie obrony KOVO (do Dniepru włącznie). Niebieski oznacza skrajną linię obrony.
Następnie okręgi wojskowe wysyłały do przydzielonych im armii wytyczne w celu opracowania regionalnych planów osłony. W szczególności 14 maja Rada Wojskowa ZapOVO wysłała swoim armiom zarządzenie z instrukcją opracowania planów armii do 20 maja (każdej armii przydzielono własny obszar). 3. Armia otrzymała polecenie sporządzenia planu osłony dla obszaru nr 1 (6):
3. Zadania wojsk okręgu osłonowego: oddziały polowe - silna obrona Grodna UR i umocnień polowych na granicy państwa, w sektorze wojskowym, osłona kierunków Lidy, Grodna i Białegostoku oraz zapewnienie mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk żołnierzy okręgowych.
Zadaniem brygady artylerii przeciwpancernej jest stawienie czoła czołgom potężnym ogniem artylerii na przygotowanej linii...
W walce na pierwszym planie szerokie wykorzystanie usług barykadowych, niszczenie mostów i dróg oraz przeszkód przeciwpancernych. Mosty na Kanale Augustowskim, r. Bebrza, ur. Przygotuj Brzozówkę do zniszczenia. Samo zniszczenie powinno być dokonane na specjalne polecenie dowódcy obszaru osłony.
Dyrektywa określała moment gotowości bojowej i zajęcia fortyfikacji polowych. Dodatkowo postawiono zadanie dostarczenia materiałów (paliwa, amunicji, części zamiennych do sprzętu) (6):
7) Wszystkie struktury wojskowe przedniego krańca Uralu muszą być zajęte przez pełny skład garnizonów i wyposażone w armaty i karabiny maszynowe. Zajęcie i doprowadzenie do pełnej gotowości bojowej obiektów znajdujących się na linii frontu należy zakończyć nie później niż 2-3 godziny po ogłoszeniu alarmu, a dla jednostek Uralu po 45 minutach.
Wraz z ogłoszeniem alarmu garnizony zajmują obiekty wojskowe i są w pełni przygotowane do bitwy, wysyłane są straże wojskowe i nawiązywana jest łączność.
Ważne: doprowadzenie jednostek do pełnej gotowości bojowej na linii frontu następuje w ciągu 2-3 godzin, jednostek obszarów ufortyfikowanych w 45 minut! Zadanie polegało na tym, aby w jak najkrótszym czasie zająć linię obrony.
Planowano przeprowadzić wyjścia szkoleniowe w celu przećwiczenia podnoszenia jednostek w stanie alarmowym (6):
e) Przed 15 czerwca 1941 r. przeprowadzić:
1) dwa wyjazdy terenowe z dowództwem jednostek na tereny zaplanowane zgodnie z planem;
2) jedno lub dwa wyjścia szkoleniowe w celu zaalarmowania jednostek, z dokładnym sprawdzeniem ich gotowości bojowej pod każdym względem, z postępem po wyznaczonych zgodnie z planem trasach, bez zbliżania jednostek bliżej niż 5 km do granicy państwa.
Armie ZapOVO zastosowały się do dyrektywy, opracowano plany osłon. Ze wspomnień P. Lapina (byłego szefa sztabu 10 Armii – ZapOVO):
Ostatnią zmianę zarządzenia operacyjnego okręgu otrzymałem 14 maja w Mińsku. Nakazał zakończenie opracowania planu do 20 maja i przedłożenie go do zatwierdzenia centrali ZapOVO. 20 maja meldowałem: „Plan jest gotowy, wymagana jest zgoda dowódcy oddziałów okręgowych, aby można było przystąpić do opracowywania dokumentów wykonawczych”. 17
Dowódca ZapOVO D. Pawłow nie zatwierdził tych planów, niemniej jednak, jak pisze P. Lapin:
Jednak do tego czasu dowódcy dywizji posiadali następujące dokumenty dotyczące obrony granicy państwowej na wypadek wojny:
a) plan postawienia żołnierzy w stan pogotowia i sposób ich koncentracji w miejscach zgromadzeń;
b) plan wsparcia bojowego i materialnego wojsk;
c) plan obrony granicy państwowej dla każdej dywizji, ze wskazaniem zadań do batalionu włącznie;
d) schemat komunikacji armii z korpusami i dywizjami.
Obecność tych dokumentów w pełni gwarantowała, że formacje wywiązały się z powierzonych im zadań. 18
Okręgi opracowały swoje plany ochrony w PribOVO i KOVO do 2 czerwca, OdVO do 19 czerwca i ZapOVO do 10 czerwca:
– PribOVO – PP nr 0030 2 czerwca 1941 (TsAMO RF, f. 16, op. 2951, d. 242, l. 1-35) przyjęty przez Sztab Generalny do zatwierdzenia 12 czerwca 1941 roku.
– ZapOVO – PP nr (bez numeru) (TsAMO RF, f. 16, op. 2951, d. 243, l. 4-34) przesłany z okręgu do zatwierdzenia Sztabowi Generalnemu 11 czerwca 1941 r.
– KOVO – PP nr (bez numeru) (TsAMO RF, f. 16, op. 2951, d. 262, l. 2-49) przesłany z okręgu do Sztabu Generalnego 19 czerwca 1941 r.
– ODVO – PP nr 00276/op 20 czerwca 1941 (TsAMO RF, f. 16, op. 2951, d. 253, l. 9-46) przesłany z okręgu do Sztabu Generalnego 20 czerwca 1941 roku.
Zgodnie z zarządzeniami wszystkie plany okręgowe miały być opracowane w terminie 20-30 maja 1941 r. Nie jest jasne, dlaczego z takim opóźnieniem przesłano je do Sztabu Generalnego. Mimo to istniały plany okręgowe dotyczące zasięgu w okręgach. Dla każdej armii aż do dywizji istniały plany osłony. Oznacza to, że teoretycznie każda część znała swoje miejsce i rolę w przypadku alarmu, ponieważ same materiały robocze i ludzie, którzy je skomponowali, byli na swoim miejscu. W nocy z 21 na 22 czerwca wydano polecenie otwarcia czerwonych worków. Co było w czerwonych workach? W nich żołnierzom nakazano zająć przydzielone im stanowiska zgodnie z opracowanymi planami osłony.
Kolejne zarządzenia Sztabu Generalnego i Ludowego Komisariatu Obrony nawiązują do majowych zarządzeń w sprawie planów osłonowych. Można przypuszczać, że były aktywne. Dlaczego Sztab Generalny miałby się do nich odnosić inaczej? A jeśli tak, plany osłonowe są przewodnikiem po działaniach w terenie.
Szczególnie chcę położyć nacisk na planowanie głębokości linii obronnych. Ciągle budowano nowe fortyfikacje. Znane są plany budowy fortyfikacji w rejonie Wiazmy w 1942 roku. Jakie było zadanie takiej fortyfikacji i dlaczego tak daleko od granicy?
Osobnej odpowiedzi wymaga kwestia gotowości nowych i stanu starych fortyfikacji. Nie będę tego tutaj dotykać.
Tak więc ZSRR przeprowadził poważne działania militarne na zachodnich granicach. Jak Niemcy ocenili charakter tych przygotowań? Według E. Mansteina:
Toczyło się wiele dyskusji na temat tego, czy rozmieszczenie sił Armii Radzieckiej miało charakter defensywny, czy ofensywny. Opierając się na liczebności sił skupionych w zachodnich obwodach Związku Radzieckiego oraz na podstawie koncentracji dużych mas czołgów zarówno w rejonie białostockim, jak i lwowskim, można było z całą pewnością przypuszczać – w każdym razie Hitler motywował swoje decyzję o ataku w taki sposób, że prędzej czy później Związek Radziecki przejdzie do ofensywy. Natomiast zgrupowanie sił radzieckich 22 czerwca nie przemawiało za zamiarem rozpoczęcia w najbliższej przyszłości ofensywy. 19
E. Manstein zauważa większy szczebel stanowisk sowieckich.
Prawdą będzie stwierdzenie, że rozmieszczenie wojsk radzieckich, które rozpoczęło się od rozmieszczenia dużych sił podczas okupacji wschodniej Polski, Besarabii i krajów bałtyckich, było „rozmieszczeniem na każdą okazję”.
22 czerwca 1941 r. wojska radzieckie były niewątpliwie tak głęboko przeszkolone, że ze względu na swoje położenie były gotowe jedynie do obrony. Ale obraz może się szybko zmienić, w zależności od rozwoju sytuacji politycznej i militarnej w Niemczech. Armia Czerwona, która liczebnie, ale nie jakościowo przewyższała wojska niemieckie składem swoich grup armii, mogła zostać skoncentrowana w taki sposób na krótki czas, aby móc rozpocząć ofensywę. Rozmieszczenie wojsk radzieckich, które przed 22 czerwca mogło stanowić przygotowanie do obrony, stanowiło ukryte zagrożenie. Gdy Związek Radziecki miałby szansę polityczną lub militarną, stałby się bezpośrednim zagrożeniem dla Niemiec.
Oczywiście latem 1941 roku Stalin nie walczyłby jeszcze z Niemcami. 20
Związek Radziecki był „ukrytym zagrożeniem” dla Niemiec, tak samo jak Niemcy dla Związku Radzieckiego. Ale latem 1941 roku wojska radzieckie „były gotowe jedynie do obrony”. Konkluzja niemieckiego generała.
 
3. „Bądź w pełnej gotowości”
Nie będę poruszał kwestii wywiadowczych. Ale w tym miejscu warto zauważyć, że jednym z działań Niemiec mających na celu dezorientację ZSRR w przededniu inwazji było stworzenie dużej liczby fałszywych dat, które wysyłano, m.in. za pośrednictwem ambasadorów w innych krajach i załączników wojskowych. Ten sam R. Sorge w swoich raportach nazwał początek ataku: „po zwycięstwie nad Anglią”, „około 15 czerwca” i tak dalej. Wszystkie te informacje usłyszał od ambasadora Niemiec w Japonii O. Otta i radcy wojskowego. Informacja ta była częścią planu dezorientacji politycznego i wojskowego kierownictwa ZSRR. Ponadto w procesie przygotowawczym sami Niemcy stale przesuwali terminy. Na przykład podczas ataku na Francję termin był z różnych powodów przesuwany 37 razy.
Gdy napływają informacje wskazujące na różne daty ataku (a takich wiadomości było bardzo dużo), pozostaje jedynie dokładnie sprawdzić te informacje i skupić się na dodatkowych danych potwierdzających (np. rozpoznanie linii frontu, meldunki NKWD oddziałów granicznych o naruszeniach, metodach dyplomatycznych). W takiej sytuacji błędem byłoby wyciąganie pochopnych wniosków o nieufności do wywiadu na podstawie znanej uchwały I. Stalina „Wyślij swoje źródło do takiej a takiej matki”.
Ostateczna niemiecka decyzja co do daty ataku zapadła 10 czerwca 1941 r. (8):
1. Proponuje się uznać dzień 22 czerwca za dzień D operacji Barbarossa.
2. W przypadku przesunięcia terminu odpowiednia decyzja zostanie podjęta nie później niż 18 czerwca.
3. W dniu 21 czerwca o godz. 13.00 zostanie przekazany żołnierzom jeden z dwóch sygnałów:
a) Sygnał z Dortmundu. Oznacza to, że ofensywa rozpocznie się zgodnie z planem 22 czerwca i że rozkazy będzie można wykonywać w sposób jawny;
b) Sygnał Alton. Oznacza to przesunięcie ofensywy na inny termin;
4. 22 czerwca, 3 godziny 30 minut: początek ofensywy wojsk lądowych i przelot lotnictwa przez granicę. Jeśli warunki meteorologiczne opóźnią odlot lotnictwa, siły lądowe samodzielnie rozpoczną ofensywę.
Od tego momentu grupa wojsk niemieckich zaczęła się intensywnie powiększać. Lotnictwo jako ostatnie zostało przeniesione na kilka dni przed atakiem. Coraz częstsze były doniesienia o naruszeniach przestrzeni powietrznej ZSRR przez niemieckie samoloty, które wleciały na głębokość 100–150 km w głąb terytorium ZSRR; o strzelaninach z grupami dywersyjnymi naruszającymi granicę z Niemcami, podczas których odnaleziono broń i przenośne nadajniki (7).
Szereg badaczy wskazuje, że 18 czerwca w godzinach popołudniowych wzdłuż granicy ZapOVO przeleciał samolot rozpoznawczy U-2 z południa na północ. Odwołują się do wspomnień G. Zacharowa (na początku wojny był pułkownikiem lotnictwa). Według jego wspomnień załoga U-2 odnotowała dużą koncentrację wojsk niemieckich wzdłuż całej granicy. Nie ma innych danych ani dokumentów potwierdzających fakt wykonania takiego lotu rozpoznawczego.
Jakie wydarzenia wojskowo-polityczne miały miejsce w ZSRR przed 22 czerwca 1941 r.?
Bałtycki Specjalny Okręg Wojskowy
Istnieje duża liczba rozkazów od PribOVO dotyczących wprowadzenia jednostek do gotowości bojowej. Tak więc 18 czerwca 12. Korpus Zmechanizowany postawiono w gotowości bojowej. 18 czerwca 1941 r. o godzinie 23:00 jednostkom korpusu nakazano opuścić kwatery zimowe i skoncentrować się (15):
1. Po otrzymaniu tego rozkazu, wszystkie jednostki muszą być postawione w gotowości bojowej.
2. Postawić jednostki w stan gotowości zgodnie z planem podniesienia stanu bojowego, ale samego alarmu nie ogłaszać. Wszystkie prace wykonuj szybko, ale bez hałasu, bez paniki i gadatliwości, mając wymagane standardy dotyczące przenośnych i przewoźnych dostaw żywności, paliwa i smarów, amunicji i innego rodzaju wsparcia wojskowo-technicznego. Zabieraj ze sobą tylko to, co niezbędne do życia i walki.
3. Uzupełnij każdą jednostkę personelem. Natychmiast odwołuj personel z podróży służbowych i usuń go z każdego rodzaju pracy.
5. Marsze należy odbywać wyłącznie nocą. W obszarach koncentracji należy starannie się zakamuflować i zorganizować wszechstronną ochronę i nadzór. Kopać szczeliny, rozproszyć wojska do kompanii znajdującej się w odległości 300-400 m od kompanii.
7. Nawiązać bezproblemową i szybką komunikację z podległymi jednostkami w obszarach koncentracji.
W nocy z 18 na 19 czerwca 12. Korpus Zmechanizowany został postawiony w gotowości bojowej. Korpus został skoncentrowany na obszarze wyznaczonym dla niego w planie osłony.
Tego samego 18 czerwca dowództwo PribOVO wydało zarządzenie mające na celu doprowadzenie teatru działań wojennych okręgu do gotowości bojowej (19):
a) wyznaczyć na terenie każdej armii punkty do organizowania magazynów polowych, min przeciwpancernych, materiałów wybuchowych i zapór przeciwpiechotnych w celu budowy określonych barier przewidzianych w planie. Skoncentruj określoną nieruchomość w zorganizowanych magazynach do 21.06.41;
b) stawiać pola minowe, ustalać skład zespołów, miejsce ich rozmieszczenia i plan pracy. Wszystko to za pośrednictwem dowódców oddziałów granicznych;
e) dowódca 8 i 11 armii – w celu zniszczenia najważniejszych mostów w strefie: granicy państwowej i tylnej linii Siauliai, Kowno, r. Niemna, aby dokonał rozpoznania tych mostów, dla każdego z nich ustalił liczbę materiałów wybuchowych, ekip rozbiórkowych i skupił wszystkie środki do rozbiórki w punktach najbliżej nich położonych. Plan zniszczenia mostów powinien zostać zatwierdzony przez radę wojskową armii. Termin 21.06.41.
Okręg przygotowuje pola minowe i wysadza w powietrze główne mosty na granicy i na tylnej linii. Pragnę podkreślić, że termin został wyznaczony na 21 czerwca. Wszystko to przewiduje dyrektywa w sprawie sporządzania planu ochrony dla PribOVO nr 503920/ss/ov.
W dniu 19 czerwca centrala PribOVO wydała następujące zarządzenie (20):
1. Zarządzaj wyposażeniem linii obrony.
2. Zakończ pracę na polu. Ale pozycje wysunięte zajmuj tylko wtedy, gdy wróg narusza granicę państwową.
Aby zapewnić szybkie zajęcie pozycji zarówno na przedpolu, jak i (w) głównej strefie obronnej, odpowiednie jednostki muszą być w pełnej gotowości bojowej.
4. Zainstalować pola minowe zgodnie z planem dowódcy armii tam, gdzie powinny być one zlokalizowane zgodnie z planem budowy obronnej. Dbaj o całkowitą dyskrecję dla wroga i bezpieczeństwo swoich jednostek. Gruz i inne przeszkody przeciwpancerne i przeciwpiechotne należy wznosić według planu dowódcy armii – także według planu budowy obronnej.
6. Nasze nacierające jednostki muszą udać się do swoich obszarów schronienia. Należy wziąć pod uwagę rosnącą liczbę przypadków przekraczania granicy państwa przez niemieckie samoloty.
Szczególnie chciałbym zwrócić uwagę, że aby szybko zająć przedpole i strefę obronną, jednostki wojskowe musiały być w gotowości bojowej. To jest na 19 czerwca. Do czego przygotowywały się oddziały PribOVO?
Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy
Wiadomo o zarządzeniu Ludowego Komisariatu Obrony dla ZapOVO z dnia 13 czerwca 1941 r. o przesunięciu głębokich podziałów ZapOVO na tereny wyznaczone planem osłony (24):
1. W celu zwiększenia gotowości bojowej wojsk w okręgach wszystkie dywizje strzelców głębokich oraz dowództwa korpusu piechoty wraz z oddziałami korpusu powinny zostać sprowadzone do obozu na terenach przewidzianych dla nich planem osłony (Dyrektywa podoficerska nr 503859/ SS/OV).
2. Pozostawić na miejscu oddziały graniczne, nakazując ich wycofanie do granicy w wyznaczonych im rejonach, jeżeli zajdzie taka potrzeba, stanie się to na mój specjalny rozkaz.
Wytyczne Ludowego Komisariatu Obrony wymagały zwiększenia gotowości bojowej wojsk okręgu. Pragnę podkreślić, że głębokie dywizje zbliżały się do granicy w Zapowie, aby zająć wyznaczone przez nie tereny zgodnie z planem osłony z 13 czerwca.
Kijowski Specjalny Okręg Wojskowy
Tu także zaczęto wycofywać głębokie podziały. Najpierw jednak przytoczę dokument dotyczący przygotowania w kwietniu 1941 r. na terenie okręgu stanowiska dowodzenia, którego lokalizacja została uzgodniona ze Sztabem Generalnym. Rada Wojskowa KOVO przesłała do Sztabu Generalnego notę A1-00209, w której poinformowała o nieprzygotowaniu stanowiska dowodzenia w Tarnopolu i jego słabości (31):
Budowa podziemnego stanowiska dowodzenia w Tarnopolu nie została ukończona. Tarnopol to małe miasto pozbawione naturalnej osłony powietrznej i dlatego jest bardzo dogodnym celem ataku powietrznego. Ponadto bliskość tego punktu do najbardziej zagrożonych odcinków granicy państwowej (Sokal – Tarnopol 140 km i Czernowice – Tarnopol 170 km), przy stosunkowo niewielkim sukcesie wroga, w okresie naszej operacji osłaniającej, może stworzyć niekorzystne warunki ciągłego dowodzenia i kontroli wojsk.
Mówi się, że jeśli wróg odniesie sukces podczas operacji osłonowej, mogą pojawić się trudności w dowodzeniu i kontroli nad oddziałami okręgu. Wojskowe KOVO zakłada powodzenie wroga w operacji osłonowej. Oznacza to, że w pierwszej kolejności przygotowywane są głębokie formacje obronne. Po drugie, oddziały okręgu czekają na pierwszy atak militarny ze strony niemieckiej. Ponadto rada wojskowa KOWO proponuje umieszczenie tymczasowego stanowiska dowodzenia w mieście Nowograd-Wołyński do czasu przygotowania stanowiska dowodzenia w Tarnopolu (31):
Na podstawie tych rozważań Rada Wojskowa Obwodu zwraca się z prośbą o zezwolenie na umiejscowienie stanowiska dowodzenia Dowódcy Wojsk w Nowogradzie-Wołyńskim na okres osłony do czasu gotowości podziemnego stanowiska dowodzenia w Tarnopolu.
Rada Wojskowa uważa, że istnienie dogodnych warunków do ulokowania stanowiska dowodzenia w Nowogradzie-Wołyńskim oraz jego głębsze położenie od zagrożonych odcinków granicy państwowej z dobrymi szlakami komunikacyjnymi z wojskami w pełni zapewni niezakłócone dowodzenie i kontrolę nad wojskami podczas wszelkich wahań napięcia Linia frontu.
Umieszczenie stanowiska dowodzenia w Nowogradzie-Wołyńsku zapewni nieprzerwane dowodzenie i kontrolę nad wojskami „w przypadku jakichkolwiek wahań na linii frontu”. Ogólnie rzecz biorąc, bardzo istotne jest, aby pozwolić wrogowi na pierwszy etap, choć niewielki, na sukces. Jest to możliwe tylko podczas odpierania agresji, a nie podczas własnego ataku.
Sztab Generalny po zapoznaniu się z notatką zdecydował, że główne stanowisko dowodzenia powinno znajdować się w Tarnopolu. Na dokumencie G. Żukow zanotował: „t. Watutin. Przygotuj zakodowany telegram o następującej treści: Zdobądź główny punkt kontrolny na terenie Tarnopola. Nie mam nic przeciwko Nowogradowi Wołyńskiemu jako rezerwowemu. Jednocześnie pragnę zauważyć, że Sztab Generalny w żaden sposób nie zareagował na odnotowany w notatce możliwy sukces wroga w KOVO. W rzeczywistości wojsko KOVO wierzy, że wróg może zająć część terytorium ZSRR. Sztab Generalny zignorował tę uwagę. Jakby KOVO wypowiadane przez Radę Wojskową było naturalne i zrozumiałe dla pracowników Sztabu Generalnego. Dlaczego? Być może sam to przyznaje.
W dniu 11 czerwca 1941 r. Rada Wojskowa Okręgu Kijowskiego wydała zarządzenie nr A1-00211 (11), które przewidywało zestaw środków dla (11):
Zmniejszenie gotowości bojowej jednostek i oddziałów osłonowych przeznaczonych do wsparcia oddziałów granicznych
Dyrektywa przewidywała posiadanie przenośnego zapasu nabojów karabinowych i ½ amunicji do karabinów maszynowych, artylerii, dział przeciwlotniczych i czołgów, które miały być ładowane i przechowywane w zapieczętowanych skrzyniach. Należy także zapewnić zapasy żywności i racji żywnościowych. Polecono utrzymać kuchnie w dobrym stanie i przygotować na podróż.
Zapas paliwa dla wszystkich typów pojazdów powinien obejmować dwa tankowania. Szczególną uwagę zwrócono jednak na praktykę bujania jednostek w stan alarmowy i szybkiego zajmowania wyznaczonych miejsc wraz z wydawaniem broni, amunicji i żywności (11):
Przechowywanie mienia powinno zapewniać jego szybkie wydanie jednostkom.
Daty gotowości alarmowej są następujące (11):
Ustalam terminy gotowości alarmowej: dla oddziałów strzelców konnych i artylerii – 2 godziny; dla kawalerii, zmotoryzowanych jednostek zmechanizowanych i artylerii zmechanizowanej – 3 godziny. Zimą części są gotowe odpowiednio w 3 i 4 godziny. Dla jednostek wsparcia gotowość wynosi 45 minut.
W ciągu 2-3 godzin podniesione na alarm oddziały zostają postawione w gotowości bojowej. Doprowadzenie do gotowości bojowej żołnierzy przeznaczonych do wsparcia straży granicznej następuje w ciągu 45 minut.
Co oznacza podnoszenie jednostek w stan gotowości (11):
a) Personel dowodzenia i Armii Czerwonej przydziela się liczebnie, aby zapewnić bezpieczeństwo i możliwość wykonania wszelkich prac przed wprowadzeniem w jednostce stanu wojennego. Przeciwlotnicze karabiny maszynowe i artyleria zajmują wcześniej przygotowane stanowiska strzeleckie i są przygotowane do natychmiastowego otwarcia ognia do samolotów i spadochroniarzy wroga.
b) Wzmacniane jest bezpieczeństwo magazynów, parków i garaży.
c) W konwoju (wozy bojowe) umieszcza się przenośne zapasy zaopatrzenia ogniowego, paliwa i żywności dla pierwszego rzutu; W miejscu zbiórki wydawany jest przenośny zapas środków przeciwpożarowych. W jednostkach czołgowych magazynki z nabojami i pociskami umieszczane są w pojazdach.
Podnoszenie części należy ćwiczyć aż do osiągnięcia automatycznego (11):
Podnoszenie jednostek w stan alarmowy i ich wyjazd do punktów zbiórki należy doprowadzić do automatyzacji, dla czego szczególnie konieczne jest jasne ustalenie całej wewnętrznej rutyny jednostki, opracowanie i sprawdzenie służby alarmowej dla personelu dowodzenia.
13 czerwca do KOVO wpłynęło zarządzenie nr 504205 od Ludowego Komisariatu Obrony w sprawie pogłębienia głębokich dywizji do granicy (a także w ZapOVO) i zajęcia przez nich ustalonych terenów (12):
Aby zwiększyć gotowość bojową oddziałów okręgu, do 1 lipca 1941 r. wszystkie głębokie dywizje i dyrekcje korpusów wraz z oddziałami korpusu powinny zostać przeniesione bliżej granicy państwa do nowych obozów, zgodnie z załączoną mapą.
Pozostawić podziały graniczne w miejscu, pamiętając, że ich wycofanie do granicy państwowej, w razie potrzeby, może nastąpić tylko na mój specjalny rozkaz
Ruchy wojsk muszą być utrzymywane w całkowitej tajemnicy.
Marsz należy przeprowadzić w czasie ćwiczeń taktycznych, w nocy.
Wycofaj wraz z oddziałami wszystkie przenośne zapasy środków ogniowych oraz paliw i smarów. Do ochrony kwater zimowych należy pozostawić bezwzględnie niezbędną minimalną liczbę personelu wojskowego, w większości niezdolnego do kampanii ze względów zdrowotnych.
Nie bierz rodzin.
W rzeczywistości było wyjście (z kwater zimowych), a jednostki bojowe zajmowały swoje pozycje ze wszystkimi niezbędnymi zasobami materialnymi. W Kijowskim Specjalnym Okręgu Wojskowym przemieszczanie dywizji z kwater zimowych z niezbędnymi zapasami amunicji oraz paliw i smarów rozpoczęło się nie później niż 13 czerwca 1941 r.
Marynarka wojenna
20 czerwca dowódca Floty Bałtyckiej wiceadmirał Tributs poinformował dowódców LVO (Leningradzki Okręg Wojskowy) i PribOVO, że od 19 czerwca wprowadził okręty floty w stan gotowości bojowej nr 2 (22). :
Od 19 czerwca 1941 roku jednostki Floty Bałtyckiej Czerwonego Sztandaru zostały postawione w gotowość bojową według planu nr 2, rozmieszczono stanowiska dowodzenia i wzmocniono służbę patrolową u ujścia Zatoki Fińskiej i Cieśniny Irbe .
Pancerniki Floty Czarnomorskiej, czerwiec 1941 r
Lotnictwo i lotniska
Rozkaz Ludowego Komisariatu Obrony L/g 0042 z dnia 19 czerwca 1941 r. stwierdza, że do 19 czerwca nie zrobiono nic w celu zamaskowania lotnisk i innych ważnych obiektów. Oznacza to, że istniały odpowiednie zamówienia. (13):
Nie zrobiono jeszcze nic znaczącego w celu zamaskowania lotnisk i kluczowych obiektów wojskowych.
Nie wszystkie pola lotniska są obsiane, pasy startowe nie są pomalowane na kolor terenu, a budynki lotniska, wyróżniające się ostro jaskrawymi kolorami, przyciągają uwagę obserwatora na dziesiątki kilometrów.
Zatłoczony i liniowy układ samolotów na lotniskach, przy całkowitym braku kamuflażu i złej organizacji służb lotniskowych za pomocą znaków i sygnałów demaskujących, całkowicie demaskuje lotnisko.
Podobną niedbałość w kwestii kamuflażu wykazują jednostki artylerii i zmechanizowane: zatłoczone i liniowe rozmieszczenie ich parków zapewnia nie tylko doskonałe obiekty obserwacyjne, ale także cele dogodne do rażenia z powietrza.
Nie zrobiono nic, aby zamaskować magazyny i inne ważne obiekty wojskowe.
Przypomnę, że rozkaz postawienia 12. Korpusu Zmechanizowanego w gotowość bojową wymagał zapewnienia jego kamuflażu w rejonie koncentracji.
Następnie wydano rozkaz Ludowego Komisariatu Obrony (13):
1. Do wersji 1.7.41 obsiej wszystkie lotniska trawą, aby dopasować kolor do otoczenia, pomaluj pasy startowe i imituj całe otoczenie lotniska zgodnie z otaczającym tłem.
3. Zabrania się liniowego i zatłoczonego rozmieszczania statków powietrznych; Rozproszone i zakamuflowane rozmieszczenie samolotów zapewnia ich całkowitą niewidoczność z powietrza.
4. Organizuj według 5.7. na każdym obszarze bazy lotniczej o długości 500 km pasa granicznego znajduje się 8 - 10 fałszywych lotnisk, każde z nich wyposaża się w 40 - 50 makiet samolotów.
7. Sprawdź z powietrza kamuflaż lotnisk, magazynów, pojazdów bojowych i transportowych w drodze obserwacji osoby odpowiedzialnej. komendantów komend okręgowych oraz fotografowanie. Wszelkie wykryte przez nich niedociągnięcia należy natychmiast korygować.
Nakazano natychmiastowe wyeliminowanie braków w kamuflażu obiektów naziemnych.
Dywizje i pułki powietrzne ZapOVO otrzymały następujące telegramy (21):
Dowódca Sił Powietrznych nakazał postawienie wszystkich jednostek w gotowości bojowej, dostarczenie wymaganej ilości amunicji, podjęcie niezbędnych działań w celu zamaskowania lotnisk, sprzętu i transportu. Zgłoś wykonanie 21.06.41, powtarzam 21.06.41. do 18:00.
Oddziały graniczne NKWD
20 czerwca białoruskie posterunki graniczne zaostrzyły środki ochrony granicy od 20 do 30 czerwca. W szczególności nakazano (10):
1. Do 30 czerwca 1941 r. nie należy przeprowadzać planowych szkoleń kadrowych.
2. Personel przebywający na zgrupowaniach w placówkach szkoleniowych powinien zostać natychmiast zawrócony do placówek liniowych i od tego momentu nie będzie wzywany aż do odwołania.
4. Do dnia 30 czerwca 1941 r. personel nie będzie miał dni wolnych.
5. Patrole graniczne w porze nocnej (od godz. 23.00 do 5.00) powinny być wysyłane w składzie trzyosobowym każda. Wszystkie lekkie karabiny maszynowe powinny być używane w oddziałach nocnych na najważniejszych kierunkach.
7. Oblicz liczbę osób pełniących służbę tak, aby w godzinach od 23.00 do 5.00 wszyscy pełnili służbę na granicy, z wyjątkiem powracających z patroli o godzinie 23.00 i wartowników.
11. Straż graniczna powinna być usytuowana nie bliżej niż 300 m od linii granicznej.
Od 20 do 30 czerwca posterunki graniczne postawiono w pełną gotowość bojową. Szczególnie interesujący jest zapis nakazujący, że „od 23.00 do 5.00 wszyscy ludzie powinni pełnić służbę na granicy”. Wyraźnie spodziewano się nocnego ataku.
Do ewakuacji przygotowywano rodziny dowódców oddziałów granicznych. Doszło także do ewakuacji członków rodzin niektórych oddziałów Armii Czerwonej do PribOVO – Memorandum Zastępcy Ludowego Komisarza Spraw Wewnętrznych, generała broni Maslennikowa – 9.
W rzeczywistości na całym froncie zachodnim siły lądowe i marynarka wojenna zostały doprowadzone do gotowości bojowej. Dokumenty mówią o tym bezpośrednio. Na co się przygotowywałeś?
Część badaczy uważa, że 18 czerwca do okręgów wysłano telegram ze Sztabu Generalnego w sprawie postawienia wojsk w gotowości bojowej. Dokument ten nie został jeszcze odnaleziony. Jednakże na jego istnienie wskazują:
– znajduje się do niego link w aktach śledczych gen. D. Pawłowa (do tej kwestii powrócę poniżej);
- w dniach 18-19 czerwca zaczęto alarmować jednostki PribOVO i wprowadzać je w gotowość bojową z datą gotowości 21 czerwca 1941 r.
Czy dowódca PribOVO mógł z własnej inicjatywy postawić oddziały okręgu w gotowości bojowej? Ponadto PribOVO rozpoczęło przygotowywanie teatru działań wojennych (teatru działań wojennych), mostów minowych i układania pól minowych zgodnie z planami osłon. Wyjątkowa niezależność komendanta okręgowego! Jak to wyjaśnić?
Chciałbym przytoczyć opinię G. Żukowa. W 1969 ukazały się jego „Wspomnienia i refleksje”. Jednak po latach opublikowano kilka wstępnych wersji wspomnień marszałka. Z szkiców wspomnień G. Żukowa:
Czy najwyższe dowództwo wojskowe w osobie Tymoszenko i Żukowa mogło z wyprzedzeniem rozmieścić wojska osłonowe w formacjach bojowych i utworzyć we wszystkich strategicznych kierunkach grupy żołnierzy zdolne do odparcia masowych ataków wojsk niemieckich i zapewnienia mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia głównych grup żołnierzy? siły zbrojne?
Nikt nie mógł tego zrobić bez zgody Biura Politycznego i osobistego Stalina. Jak wiecie, wszystkie nasze ważne kwestie wojskowe, a zwłaszcza te o znaczeniu operacyjnym i strategicznym, były rozstrzygane w Biurze Politycznym i nawet teraz są rozstrzygane w Prezydium Komitetu Centralnego Partii. 21
Z przedstawionych dokumentów wynika, że do gotowości bojowej doprowadzane są oddziały okręgów, straży granicznej i marynarki wojennej. Można zgodzić się z G. Żukowem, że jest to możliwe jedynie przy udziale kierownictwa politycznego kraju.
 
4. Ostatni dzień przed wojną
Jak wynika z pamiętnika F. Haldera, W. Mołotow poprosił o spotkanie z A. Hitlerem 18 czerwca:
20 czerwca 1941.
Pan Mołotow chciał 18,6. porozmawiaj z Führerem. 22
Pojawił się ponownie 18 czerwca. Zapewne nieprzypadkowo to właśnie 18 czerwca strona radziecka pilnie zabiegała o spotkanie. W tym czasie wznowiono przerzut wojsk niemieckich na granicę z ZSRR. Potwierdził to wywiad z zachodnich okręgów.
Strona niemiecka odrzuciła propozycję spotkania. To był tylko jeden z manewrów dyplomatycznych. Wcześniej Niemcy w żaden sposób nie zareagowały na słynny komunikat TASS z 13 czerwca (w którym ZSRR uznał pogłoski o rzekomo zbliżającej się wojnie niemiecko-sowieckiej za bezpodstawne, wzywając w ten sposób również Niemcy do ich zdementowania). Tuż przed atakiem Niemcy woleli unikać wszelkich kontaktów ze stroną sowiecką, w tym reagowania na jej oświadczenia. Ludowy Komisarz Spraw Zagranicznych W. Mołotow tak wyjaśnił motywy kierownictwa sowieckiego:
Na tydzień, półtora przed rozpoczęciem wojny w raporcie TASS ogłoszono, że Niemcy nic przeciwko nam nie robią, utrzymywaliśmy normalne stosunki... I to nie jest głupota, to jest tak na marginesie. mówić, próba naciśnięcia na wyjaśnienie kwestii. A to, że nie chcieli na to zareagować, świadczyło tylko o tym, że podążają wobec nas fałszywą linią... Krok ten był tak ukierunkowany, podyktowany i uzasadniony, aby nie dawać Niemcom żadnego powodu do usprawiedliwienia ataku.
Nie mieliśmy innego wyjścia... Wiadomość TASS była potrzebna w ostateczności... I okazało się, że 22 czerwca Hitler stał się agresorem na oczach całego świata. I mieliśmy sojuszników. 23
Według W. Mołotowa ZSRR swoimi oświadczeniami politycznymi stworzył sobie korzystniejszą dyplomatyczną pozycję międzynarodową w przyszłej wojnie. I tutaj ważne było, aby nie dawać Niemcom ani jednego powodu do oskarżania Niemiec o przygotowania wojskowe. Dlatego ZSRR przygotowywał się do wojny, starając się nie prowokować Niemców.
Niemieckie kierownictwo polityczne nie zareagowało na wypowiedzi sowieckie, a jednocześnie przeprowadziło intensywny przerzut wojsk w stronę granicy ze Związkiem Radzieckim. Decyzją ZSRR w tej sytuacji było sprowadzenie wojsk w okręgach zachodnich do gotowości bojowej (zaczęto je wprowadzać 18-go).
1. L. Beria Ludowy Komisarz Spraw Wewnętrznych 2. N. Woznesenskij od 1941 r. 1. Zastępca Rady Komisarzy Ludowych 3. L. Mehlis Zastępca Ludowego Komisarza Obrony
21 czerwca W. Mołotow wezwał W. Schulenburga i przekazał kopię oświadczenia w sprawie systematycznego naruszania granicy państwowej ZSRR przez niemieckie samoloty. Na to F. Schulenburg oświadczył, że nic na ten temat nie wie. Następny (23):
Potem Towarzyszu Mołotow mówi Schulenburgowi, że chciałby go zapytać o ogólną sytuację w stosunkach radziecko-niemieckich. Towarzysz Mołotow pyta Schulenburga, co się dzieje, że niedawno kilku pracowników ambasady niemieckiej wraz z żonami opuściło Moskwę, coraz bardziej w ostrej formie rozprzestrzeniają się pogłoski o rychłej wojnie między ZSRR a Niemcami, że miłujące pokój przesłanie TASS Data 13 czerwca nie została opublikowana w Niemczech. Jakie jest niezadowolenie Niemiec wobec ZSRR, jeśli w ogóle? Towarzysz Mołotow pyta Schulenburga, czy może wyjaśnić te zjawiska.
Pytań dotyczących stosunków niemiecko-sowieckich narosło całkiem sporo, ale F. Schulenburg nie potrafi ich wyjaśnić, powołując się na fakt, że Berlin go nie informuje.
V. Schulenburg obiecał przekazać Berlinowi oświadczenie W. Mołotowa. Strona niemiecka w dalszym ciągu unikała wypowiedzi politycznych i kontaktów ze stroną radziecką. Co nie mogło powstrzymać się od alarmu.
Rozmowę tę można określić jako manewr dyplomatyczny mający na celu wyjaśnienie stanowiska Niemiec.
W tej trudnej sytuacji międzynarodowej ZSRR grał na tyle, na ile pozwalały na to okoliczności. Bardzo wymowna jest tu rozmowa W. Mołotowa z G. Dymitrovem (przywódcą Międzynarodówki Komunistycznej w latach 1935-1943), która odbyła się 21 czerwca 1941 r. Z pamiętnika G. Dymitrowa:
– W telegramie Zhou En-lai z Chongqing do Yanana (do Mao Tse-Tunga) wskazano m.in., że Czang Kaj-szek uparcie deklaruje, że Niemcy zaatakują ZSRR, podając nawet datę – 21.06. 0,41!
– Pogłoski o zbliżającym się ataku mnożą się ze wszystkich stron.
- Musimy mieć się na baczności...
– Zadzwoniłem dziś rano do Mołotowa. Poprosił o rozmowę z Josem. Wissarionowicza o sytuacji i niezbędnych instrukcjach dla partii komunistycznych.
– Mol.: „Sytuacja jest niejasna. Trwa ważny mecz. Nie wszystko zależy od nas. Porozmawiam z I.V. Jeśli będzie coś wyjątkowego, zadzwonię do ciebie!” 24
Czym jest ta „wielka gra”, o której wspomina W. Mołotow? I obiecał porozmawiać o tym z I. Stalinem. Przywództwo radzieckie widziało zbliżającą się wojnę. Od dyrektyw i rozkazów wojskowych przechodzę do okręgów zachodnich.
Tego samego dnia, 21 czerwca, odbyło się kilka spotkań z I. Stalinem. Jako pierwszy został przyjęty (o godz. 18:27) W. Mołotow. Ale od 19:05 do 20:15 przyjmowali ich Ludowy Komisarz Marynarki Wojennej N. Kuzniecow i Ludowy Komisarz Obrony S. Tymoszenko. Następnie w godzinach 20:50–22:20 zaproszono Ludowego Komisarza Obrony S. Tymoszenko i Szefa Sztabu Generalnego G. Żukowa.
Wyciąg z dzienników osób przyjętych przez Stalina na dzień 21 czerwca 1941 r.:
1. t. Mołotow – 18.27—23.00
2. t. Woroncow – 19.05—23.00
3. t. Berii – 19.05—23.00
4. t. Woznesenski – 19.05—20.15
5. t. Malenkow – 19.05—22.20
6. t. Kuzniecow – 19.05—20.15
7. t. Tymoszenko – 19.05—20.15
8. t. Safonow – 19.05—20.15
9. t. Tymoszenko – 20.50—22.20
10. t. Żuków – 20.50—22.20
11. t. Budionny – 20.50—22.20
12. t. Mehlis – 21.55—22.20
13. T. Beria – 22.40—23.00
Zostały ostatnie – 23.00
Nie wiemy o decyzjach podjętych na spotkaniach z I. Stalinem, ale istnieją dokumenty, które zostały przesłane żołnierzom. W nocy z 21 na 22 czerwca do powiatów zachodnich wysłano Dyrektywę nr 1 (16):
Rozkaz Ludowego Komisariatu Obrony przekazuję do natychmiastowego wykonania:
1. W dniach 22-23 czerwca 1941 r. możliwy jest niespodziewany atak Niemców na fronty LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO. Atak może rozpocząć się od działań prowokacyjnych.
2. Zadaniem naszych żołnierzy nie jest uleganie prowokacyjnym działaniom, które mogłyby spowodować większe komplikacje.
Jednocześnie oddziały okręgów wojskowych Leningradu, Bałtyku, Zachodniego, Kijowa i Odessy powinny znajdować się w pełnej gotowości bojowej, aby stawić czoła ewentualnemu niespodziewanemu atakowi Niemców lub ich sojuszników.
Rozkaz kładzie nacisk na zachowanie pełnej gotowości bojowej. Już w dniach 18-19 czerwca zwiększono gotowość bojową jednostek (według dokumentów przynajmniej części Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego). Dlatego Komisariat Ludowy poleca wszystkim okręgom przygranicznym nie wprowadzać, ale zachować czujność. Będąc w stanie gotowości bojowej, żołnierze mogą szybko zająć ufortyfikowane obszary i przygotować się do odparcia ataku.
ZapOVO rozkazuje 3., 4. i 10. armii (16):
a) w nocy 22 czerwca 1941 r. potajemnie zająć punkty ostrzału obszarów ufortyfikowanych na granicy państwa;
b) przed świtem 22 czerwca 1941 r. rozproszyć całe lotnictwo, w tym lotnictwo wojskowe, na lotniska polowe, starannie je zakamuflować;
d) doprowadzić obronę powietrzną do gotowości bojowej bez dodatkowego zwiększania przydzielonego personelu. Przygotuj wszelkie środki zaciemniające miasta i obiekty;
e) nie wykonywać innej działalności bez specjalnych poleceń.
Dyrektywa zawiera następujące adnotacje: „Otrzymano 22 czerwca 1941 o godzinie 01:45”, „Wysłano 22 czerwca 1941 o godzinie 02:25 – 02:35”. Oznacza to, że dyrektywa nr 1 dotarła do ZapOVO o godzinie 01:45. Następnie została wysłana do armii okręgowej. Wiadomo, że czas szkolenia dla UR wynosi 45 minut.
Ta sama dyrektywa dotarła do KOVO. M. Purkaev (były szef sztabu KOVO) napisał, że:
22 czerwca w godzinach od 1 do 2 godzin Dowódca Wojsk Okręgowych otrzymał od Sztabu Generalnego rozkaz postawienia żołnierzy w pełnej gotowości bojowej na wypadek przekroczenia przez Niemców granicy państwowej, należy ich odeprzeć wszelkimi siłami i środkami, a sami nie przekraczać granic i nie latać do odwołania... 26
Dyrektywa nr 1 Ludowego Komisariatu Obrony została wysłana z wydziału szyfrowania kierownictwa operacyjnego Sztabu Generalnego do centrum łączności Sztabu Generalnego o godzinie 00:30 w dniu 22 czerwca 1941 r.
Powstaje pytanie: dlaczego S. Tymoszenko tak długo zwlekał z wysłaniem dyrektywy do żołnierzy? Razem z komisarzem ludowym N. Kuzniecowem po raz pierwszy opuścił I. Stalina o godzinie 20:15 (Kuzniecow więcej nie przyjechał, można przypuszczać, że ogólna decyzja wojskowa została uzgodniona z armią i marynarką wojenną). Za drugim razem, gdy S. Tymoszenko opuścił Stalina z G. Żukowem o godzinie 22:20, a centrum łączności Sztabu Generalnego otrzymało dyrektywę o godzinie 00:30, dyrektywa dotarła do siedziby ZapOVO o godzinie 01:45 (różnica czasu jest duża).
1. G. Malenkow, Szef Zarządu Personalnego KC 2. B. Budionny, Dowódca Grupy Sił Dowództwa Armii Rezerwowych 3. K. Woroszyłow lipiec-sierpień 1941, dowódca Frontu Północno-Zachodniego
Faktycznie zarządzenie nr 1 w sprawie doprowadzenia wojsk do pełnej gotowości bojowej i zajęcia umocnień granicznych w obwodach otrzymano 22 czerwca w godzinach od 1:00 do 2:00. Jeśli weźmiemy pod uwagę, że w dniach 18-20 czerwca nastąpił wzrost gotowości bojowej, to dyrektywa nr 1 jest logicznym zakończeniem procesu przygotowawczego. A zadanie jest określone w dyrektywie: „Bądź w pełnej gotowości bojowej, aby stawić czoła ewentualnemu niespodziewanemu atakowi Niemców”. Przecież wcześniej wojska, w tym głębokie dywizje, zostały wycofane na przydzielone im obszary na granicy państwa, ale nie pozwolono im zajmować umocnień granicznych. Teraz ostatnia przedwojenna dyrektywa nakazywała nam zająć fortyfikacje i przygotować się do odparcia inwazji wojskowej.
W nocy 22 czerwca w Marynarce Wojennej postawiono także stan alarmowy nr 1. Przypomnę, że 19 czerwca został postawiony w gotowości bojowej nr 2. Istnieje pewna synchroniczność działań przygotowawczych w armii i marynarce wojennej. Komisarz Ludowy Marynarki Wojennej nie mógł z własnej inicjatywy doprowadzić floty do pełnej gotowości bojowej, podobnie jak dowódca PribOVO nie mógł z własnej inicjatywy doprowadzić dywizji okręgowych do gotowości bojowej. Proces ten można rozumieć w ogólnym zarysie działań wojskowo-politycznych.
Otwarte pozostaje pytanie, w jaki sposób okręgi wojskowe wdrożyły wytyczne oraz stopień gotowości dywizji zachodniej granicy, artylerii i lotnictwa w wielu obszarach. To już pokazuje, jak polecenia z centrum były realizowane lokalnie. Po wojnie tą kwestią zajęła się komisja generała pułkownika A. Pokrowskiego (rozdział następny).
I ostatni dokument - 21 czerwca G. Malenkow sporządził projekt organizacji frontów i mianowania dowódców (14). Walki jeszcze się nie rozpoczęły, ale już organizowane są fronty i mianowani są dowódcy. Jest to projekt, ale z treści dokumentu wynika, że kierownictwo polityczne przygotowywało się do wojny. Można przypuszczać, że przygotowania do wojny odbywały się na wysokim szczeblu politycznym.
Jakie znaczenie miały wydarzenia wojskowo-polityczne, które miały miejsce przed wojną?
Warto dodać, że czerwoną nitką przewijającą się we wszystkich dyrektywach i nakazach jest „nie ulegać prowokacjom”, a w żadnym wypadku nie prowokować siebie. Niemcy musiały ukazać się światu jako „czysty” agresor, a ZSRR zyskał sojuszników i stał się jednym z uczestników koalicji antyhitlerowskiej. Zmienność i złożoność sytuacji międzynarodowej w przededniu wojny to odrębny, poważny temat.
 
5. Pierwsze dni wojny – plan Żukowa!
Wojna jest w przygotowaniu, wszyscy pamiętnikarze, łącznie z G. Żukowem, mówią o zbliżającej się wojnie. Do czego przygotowywał się Sztab Generalny Armii Czerwonej?
Przypomnę, że zgodnie z zatwierdzonymi przez rząd ZSRR zasadami strategicznego rozmieszczenia sił, w pierwszej fazie wojny przewidywano osłonę (działania obronne) mobilizacji i koncentracji wojsk okręgowych. Mobilizacja i koncentracja powinny nastąpić w ciągu 20-30 dni. W tym czasie dopuszczono do „pewnego sukcesu wroga” (z korespondencji KOVO ze Sztabem Generalnym na stanowisku dowodzenia). Dla ZapOVO planowano rozpocząć generalną ofensywę na 25 dzień (1):
W ciągu 20 dni koncentracji wojsk i przed przystąpieniem do ofensywy armie są zobowiązane do aktywnej obrony, opierając się na terenach ufortyfikowanych, aby stanowczo zamknąć nasze granice i zapobiec wtargnięciu Niemców na nasze terytorium.
Pod warunkiem, że koleje będą działać w pełni zgodnie z planem transportu wojsk, za dzień przejścia do ofensywy generalnej należy wyznaczyć 25 dni od rozpoczęcia mobilizacji.
Dla Kijowskiego Okręgu Wojskowego, ze względu na jego duże rozmiary i słabą infrastrukturę transportową, ofensywa mogłaby rozpocząć się 30 dnia od rozpoczęcia mobilizacji (1):
W konsekwencji, przy obecnej przepustowości kolei na południowym zachodzie, koncentrację głównych sił armii frontowych można zakończyć dopiero 30 dnia od rozpoczęcia mobilizacji, dopiero po czym możliwe będzie rozpoczęcie generalnej ofensywy na rozwiązać zadania postawione powyżej.
Plany obejmują szczegółowe środki obronne na początkowy okres aż do wyznaczonych linii tylnych, w tym pola minowe, bariery przeciwpancerne i brygady artylerii w kierunkach niebezpiecznych dla czołgów. Jednocześnie żołnierze musieli być gotowi do ofensywy w sprzyjających okolicznościach. Ale ogólna ofensywa jest możliwa po mobilizacji. Dla KOVO w dniu 30.
K. Rokossowski (były dowódca 9. Korpusu Zmechanizowanego stacjonującego w KOVO) opisuje sytuację przed niemieckim atakiem:
Po dość dokładnym przestudiowaniu charakteru działań wojsk niemieckich w Polsce i Francji nie mogłem zrozumieć: jaki jest plan działania naszych wojsk w tej sytuacji w przypadku ataku Niemców? Sądząc po koncentracji naszego lotnictwa na lotniskach wysuniętych i rozmieszczeniu centralnie ważnych magazynów na linii frontu, wyglądało to na przygotowanie do skoku naprzód, a rozmieszczenie wojsk i działania prowadzone w oddziałach nie odpowiadały temu.
Nawet gdy Niemcy zaczęli koncentrować swoje wojska w pobliżu naszej granicy, przerzucając je z zachodu, czego nie mógł nie wiedzieć Sztab Generalny i dowództwo KOVO, nie zaszły wśród nas żadne zmiany. W oddziałach okręgu nadal panowała atmosfera niezrozumiałego spokoju. To prawda, że to samozadowolenie nie było podzielane wśród wyższego personelu dowodzenia. Naszym zdaniem byliśmy w przededniu wojny. W powietrzu unosił się zapach wojny, a tylko ślepi i głusi tego nie zauważyli lub nie chcieli zauważyć...
W każdym razie, jeśli był jakiś plan, to wyraźnie nie odpowiadał on sytuacji, która rozwinęła się na początku wojny, co spowodowało dotkliwą klęskę naszych wojsk w początkowym okresie wojny. 27
K. Rokossowski mówi o gotowości armii do skoku naprzód. To bardziej strategia kontrataku niż systematyczna obrona.
Jak zrealizowano główny plan wojskowy? Świadczyć o tym mogą pierwsze zarządzenia Ludowego Komisarza Obrony. W początkowej chwili wojny, nie znając pełnej siły niemieckiego ciosu i jego przyszłych konsekwencji, Ludowy Komisariat Obrony zrealizował swoją wizję wojny. Poza tym Komenda Główna Dowództwa tworzona jest dopiero 24 czerwca. A Komitet Obrony Państwa (GKO) został zorganizowany 30 czerwca, kiedy stało się jasne, że sytuacja wymyka się spod kontroli. Niemiecki atak był przewidywalny i, sądząc po dokumentach, przygotowywali się do niego zarówno wojsko, jak i politycy. Oznacza to, że sytuacja była poważna, ale normalna. I w tym momencie nikt nie powstrzymał wojska od działania.
Kierownictwo walki zbrojnej ZSRR z Niemcami
Natychmiast po ataku do okręgów zachodnich dotarła 22 czerwca o godz. 7:15 Dyrektywa nr 2, która nakazywała (17):
1. Oddziały wszelkimi siłami i środkami atakują siły wroga i niszczą je w obszarach, w których naruszyli granicę radziecką.
2. Wykorzystanie samolotów rozpoznawczych i bojowych do ustalania obszarów koncentracji samolotów wroga i grupowania ich sił lądowych.
Używając potężnych uderzeń bombowców i samolotów szturmowych, niszcz samoloty na lotniskach wroga i bombarduj grupy jego sił lądowych.
Naloty należy przeprowadzić na głębokość 100-150 km na terytorium Niemiec.
Zbombarduj Koenigsberg i Memel.
Nie przeprowadzajcie nalotów na terytorium Finlandii i Rumunii, dopóki nie otrzymacie specjalnych instrukcji.
Komisariat Ludowy nakazał przede wszystkim wypędzić nacierającego wroga. Następnie rozkaz obejmie lotnictwo, które powinno uderzyć w lotnictwo wroga, gromadząc swoje wojska w głąb terytorium do 100-150 km.
Już wieczorem 22 czerwca o godzinie 21:15 do okręgów (obecnie przemianowanych na fronty) wysłano Dyrektywę nr 3. Zarządzenie wyznaczało zadania dla żołnierzy na 23-24 czerwca (25):
a) koncentrycznymi, skoncentrowanymi uderzeniami wojsk Frontu Północno-Zachodniego i Zachodniego okrążyć i zniszczyć nieprzyjacielski zgrupowanie suwalskie oraz zająć obszar Suwałk do końca 24 czerwca;
b) potężnymi koncentrycznymi uderzeniami korpusu zmechanizowanego całe lotnictwo Frontu Południowo-Zachodniego i inne oddziały 5 i 6A okrążają i niszczą grupę wroga nacierającą w kierunku Włodzimierza Wołyńskiego, Brody. Do końca 24 czerwca zajmijcie Lubelszczyznę.
W tym celu nakazano (25):
b) Armie Frontu Północno-Zachodniego, mocno trzymające wybrzeże Morza Bałtyckiego, przeprowadzają potężny kontratak z rejonu Kowna na flankę i tyły grupy suwalskiej wroga, niszczą ją we współpracy z Frontem Zachodnim i do końca z 24 czerwca zajęli obszar Suwałk.
c) Armie Frontu Zachodniego, powstrzymując wroga w kierunku Warszawy, przeprowadzają potężny kontratak siłami co najmniej dwóch korpusów zmechanizowanych i lotnictwa frontowego na flance i tyłach suwalskiego zgrupowania wroga, niszczą je wraz z oddziałami Front Północno-Zachodni i do końca 24 czerwca zajęcie rejonu Suwałk.
d) Armie Frontu Południowo-Zachodniego, trzymające mocno granicę państwową z Węgrami, koncentrycznymi atakami w generalnym kierunku Lublina siłami 5 i 6 A, co najmniej pięcioma korpusami zmechanizowanymi i całym lotnictwem frontowym, okrążają i niszczą grupę wroga posuwając się na front włodzimiersko-wołyński, krystalopolski, do końca 26 czerwca zajmą Lubelszczyznę. Zabezpiecz się bezpiecznie od strony Krakowa.
Oznacza to, że ofensywę zaplanowano na całej linii frontu. W przypadku takich nadchodzących operacji ofensywnych należało skoncentrować lotniska w pobliżu granicy, według K. Rokossowskiego wyciągnąć korpus zmechanizowany i przygotować się do skoku. Ale jednocześnie armia nie została całkowicie zmobilizowana. A rozmieszczenie żołnierzy na linii frontu stawia ich w trudnej sytuacji w przypadku ataku wroga przy użyciu wszelkich możliwych sił.
Dyrektywy nr 2 i nr 3 podpisali G. Żukow i S. Tymoszenko. Później G. Żukow napisał w swoich pamiętnikach, że został zmuszony do podpisania dyrektyw (kto i dlaczego?). Ale powtarzam jeszcze raz, trzeba zrozumieć, że w pierwszych godzinach i dniach Komisariat Ludowy działał samodzielnie. Później wprowadzono kontrolę nad działalnością wojska. Należy uważać na wspomnienia i wspomnienia wojskowe. Często ich autorzy starają się uzasadniać i retuszować swoje działania i decyzje.
Wytyczne ofensywne wysyłane na fronty nie były realizowane, łączność z oddziałami zerwana, same fronty nie wiedziały, co się dzieje z armiami, armie nie wiedziały, co się dzieje z dywizjami – sytuacja wymykała się spod kontroli .
Dziś możemy ocenić na podstawie fragmentarycznych informacji o działaniach Sztabu Generalnego. Wymownym tego dowodem były dyrektywy nr 2 i 3. W jakim stopniu działania Szefa Sztabu Generalnego Armii Czerwonej G. Żukowa i Ludowego Komisarza Obrony S. Tymoszenko odpowiadały głównemu planowi wojskowemu? A może Sztab Generalny działał według jakiegoś własnego planu, wydając rozkaz rozpoczęcia ofensywy na całej linii frontu już pierwszego dnia wojny?
Konieczne jest szczegółowe zbadanie tych zagadnień.
 
Rozdział 2. Komisja generała Pokrowskiego
 
II wojna światowa, oprócz tego, że jest ogromną tragedią, to także ogromne doświadczenie historyczne, które obejmuje nie tylko komponent militarny (broń, strategia i taktyka), ale także medycynę, kulturę, nowe technologie i zmiany społeczne wywołane przez wojnę. wojna. Każdy z tych aspektów można dodatkowo rozwinąć w wiele punktów. O wadze badania II wojny światowej decyduje nie tylko potrzeba propagandy, ale także potrzeba poważnego naukowego badania wydarzeń militarnych, przyczyn klęsk i sukcesów, opartego na obiektywnym wykazie materiału faktograficznego.
Błędem byłoby sądzić, że historycy wojskowości nie analizowali wydarzeń z lat 1941–1945. Jednak ta praca analityczna, w odróżnieniu od działań propagandowych, miała charakter zamknięty. A praca w tym kierunku staje się dostępna dla ogółu społeczeństwa dopiero po pewnym czasie.
Zaraz po zakończeniu II wojny światowej każdy zwycięski kraj rozpoczął prace nad uogólnieniem nowego, zdobytego doświadczenia wojskowego. Potrzebne były rozwiązania w zakresie organizacji powojennych sił zbrojnych, które sprostałyby nowym realiom. A do tego konieczne jest szczegółowe opisanie działań wojennych i ich analiza.
A więc w szczególności już w latach 1946–1947. Dowództwo amerykańskie ściągnęło dużą grupę wziętych do niewoli niemieckich generałów i oficerów (A. Kesselringa, O. Skorzenego, H. Mantelfeina i innych) do pracy w dziale historii wojskowości Dowództwa Sił Zbrojnych USA. Jednym z organizatorów pracy niemieckich generałów był były szef niemieckiego Sztabu Generalnego F. Halder, który od 1950 do 1959 r. pracował w wydziale historycznym armii amerykańskiej.
Ogólnie rzecz biorąc, główna praca ekspertów wojskowych w większości krajów nad opisem wydarzeń II wojny światowej miała miejsce od drugiej połowy lat czterdziestych XX wieku do 1961 roku. Prace ZSRR w tym obszarze również mieszczą się w określonych ramach.
 
1. Prace „Komisji generała Pokrowskiego” w celu przeprowadzenia przeglądu generałów i oficerów Armii Czerwonej
Decyzje o badaniu doświadczeń Wielkiej Wojny Ojczyźnianej zapadały na wysokim szczeblu państwowym. Wiosną 1946 roku podjęto decyzję o zbadaniu wojny w wielu obszarach: militarnym, technologicznym, medycznym, oświatowym, kulturalnym i innych.
Na przykład 26 marca 1946 r. wydano Dekret Rady Ministrów ZSRR nr 664 „W sprawie rozwoju naukowego i uogólnienia doświadczeń medycyny radzieckiej podczas Wielkiej Wojny Ojczyźnianej 1941–1945”. Uchwała dała początek pracom naukowym w dziedzinie medycyny. Prace kontynuowano od 1946 do 1950 roku i zakończono kompilacją 35-tomowego dzieła „Doświadczenie medycyny radzieckiej w Wielkiej Wojnie Ojczyźnianej 1941–1945”. Bardzo interesującą pracę wykonano w edukacji, ale przeanalizuję ją w innej pracy.
W maju 1946 roku utworzono Wojskową Dyrekcję Historyczną Sztabu Generalnego. Do zadań tego działu należało:
– Sporządzenie opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej;
– Opis poszczególnych operacji i najciekawszych bitew z militarnego punktu widzenia;
– Opracowanie wybranych zagadnień z historii sztuki militarnej okresu II wojny światowej.
Jednym z efektów prac Wojskowej Dyrekcji Historycznej miał być „Krótki zarys strategiczny Wielkiej Wojny Ojczyźnianej”. Esej ten zawierałby nie tylko krótki opis wydarzeń wojennych, ale także wnioski dotyczące rozwoju sztuki wojskowej ZSRR.
W dniu 22 marca 1949 roku dla rozwiązania kwestii organizacyjnych i realizacji powierzonych zadań, na mocy zarządzenia Ministerstwa Sił Zbrojnych ZSRR, zorganizowano Główny Wojskowy Zarząd Naukowy, w skład którego weszli:
– wydział wojskowo-historyczny;
– Dyrekcja Badań nad Taktyką i Sztuką Operacyjną;
– Zarządzanie statutowe.
Generał pułkownik A. Pokrovsky został mianowany szefem nowo utworzonego wydziału. Pod jego kierownictwem miało miejsce gromadzenie, analiza i porządkowanie informacji o minionej wojnie. W ramach tych prac przeprowadzono ankiety wśród generałów i oficerów Armii Czerwonej w celu zebrania podstawowych informacji. (Po raz kolejny zauważam, że identyczny proces miał miejsce w badaniu amerykańskim - zebrano wspomnienia niemieckich generałów.) Często wśród historyków przeprowadzone prace nazywane są „komisją generała Pokrowskiego”. Tylko w tym miejscu warto przypomnieć, że wszystko to wydarzyło się w ramach zbierania informacji do opracowania opisu wydarzeń Wielkiej Wojny Ojczyźnianej.
Drugą kwestią wartą rozważenia jest to, że w swoich wspomnieniach zarówno niemieccy, jak i radzieccy generałowie często próbowali usprawiedliwić swoje działania i niepowodzenia. Uderzającym przykładem był F. Halder, który jako pierwszy propagował pogląd, że gdyby nie interwencja Hitlera w sprawach wojskowych, Niemcy osiągnęłyby korzystniejszy wynik.
Wracając do tematu badań naukowych Wielkiej Wojny Ojczyźnianej, należy zauważyć, że błędne jest myślenie, że ta wojna, a zwłaszcza jej początkowy okres, nie była badana w ZSRR. Badanie przeprowadzono, jednak przez długi czas było ono niedostępne dla szerokiego grona osób.
Komisja generała Pokrowskiego poświęciła wiele uwagi początkowemu okresowi wojny. Ale tu pojawił się problem braku dokumentów i materiałów. Faktem jest, że w początkowym okresie wojny zaginęła duża część operacyjnej dokumentacji wojskowej na miejscu. Należało uzupełnić te braki.
Aby rozwiązać ten problem w latach 1949-1950. Zakład Historii Wojskowości przeprowadził ankietę wśród byłych dowódców Armii Czerwonej, którzy brali udział w początkowym okresie wojny. Pytania skierowano do byłych dowódców okręgów, armii, korpusów i dywizji (którzy do 22 czerwca 1941 r. zajmowali stanowiska dowodzenia w zachodnich okręgach przygranicznych). Do wszystkich odbiorców (202 osoby) wysłano listy z prośbą o opisanie wydarzeń z początkowego okresu wojny – czerwiec-wrzesień 1941 r.
Zdecydowana większość wczesnych ankiet pozostała bez odpowiedzi. Spośród 202 osób odpowiedzi udzieliły jedynie 33. Kolejnych 15 odmówiło odpowiedzi. Pozostałych 164 całkowicie zignorowało list.
Najważniejszymi adresatami próśb byli komendanci okręgów przygranicznych (dowódcy oddziałów i szefowie komend okręgowych). Na 7 próśb jedynie M. Purkajew, były szef sztabu Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego, udzielił odpowiedzi takim adresatom. Dwóch kolejnych, M. Zacharow (szef sztabu Odeskiego Okręgu Wojskowego) i F. Kuzniecow (dowódca Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego) odmówiło pisemnej odpowiedzi na wniosek. Odbyła się z nimi rozmowa. Jak dotąd nie odnaleziono żadnych dokumentów opartych na wynikach tej rozmowy.
7 lipca 1951 roku Szef Sztabu Generalnego zatwierdził trzyletni plan pracy dotyczący opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej. Głównym dziełem, nad którym miała pracować Wojskowa Dyrekcja Historyczna, był nadal „Krótki zarys strategiczny” (przemianowany na „Krótki opis strategiczny”).
Do początku 1952 r. przetworzono wszystkie otrzymane odpowiedzi od generałów. Wydział Historii Wojskowości przerobił formularz ankiety. W rezultacie opracowano nowe ankiety zawierające pytania do generałów i oficerów połączonych sił zbrojnych, dowódców artylerii i dowódców sił powietrznych (następnie opracowano pytania i wysłano je do szefów wydziałów wywiadu okręgów przygranicznych). Pytania te wysłano w latach 1952-1953. jako przypomnienie dla tych, którzy nie przesłali swoich wspomnień.
W marcu 1953 r. Wydział Historii Wojskowości sporządził szczegółową notatkę o wszystkich wysłanych prośbach i otrzymanych odpowiedziach.
Śmierć I. Stalina (5 marca) i procesy polityczne zachodzące w ZSRR odcisnęły swoje piętno na pracach Wojskowego Zarządu Historycznego:
– Zgodnie z zarządzeniem Ministerstwa Obrony ZSRR nr 316895 (1954) konieczne było przygotowanie nowej struktury dokumentu końcowego – zarysu strategicznego;
– W roku 1956 (po XX Zjeździe – luty 1956) nastąpiła zmiana kierownictwa w Wojskowym Zarządzie Historycznym. 8 czerwca 1956 r. szefem wydziału został mianowany generał armii W. Kurasow. Zastępcą szefa wydziału został A. Pokrowski.
1. A. Pokrowski Generał pułkownik 2. Generał armii V. Kurasow 3. Generał porucznik S. Płatonow
Jednocześnie kontynuowano prace nad gromadzeniem wspomnień z początkowego okresu wojny. W latach 1955-1956 pytania skierowano do byłego dowództwa szczebla pułkowego i dywizji (którzy zajmowali te stanowiska 22 czerwca 1941 r.). Na tym etapie prac wyjaśniono stan, gotowość bojową i udział w działaniach wojennych mniejszych jednostek wojskowych.
W latach 1957-1960 Otrzymane materiały dotyczące wojny zostały przetworzone i przeprowadzono prace nad esejem strategicznym. Do roku 1960 zakończono prace nad głównymi pracami badawczymi. Z kolei w 1961 roku opracowanie ukazało się pod tytułem „Esej strategiczny o Wielkiej Wojnie Ojczyźnianej 1941–1945”.
Materiały zebrane podczas wywiadów z dowódcami bitew na początku wojny posłużyły nie tylko do napisania eseju. Materiały posłużyły do pracy nad błędami Armii Czerwonej. I tak w 1956 r. Generał porucznik S. Płatonow (szef Wydziału Historii Wojskowości) sporządził raport na temat „O niektórych wnioskach z doświadczeń przygotowań do Wielkiej Wojny Ojczyźnianej i jej początkowego okresu”.
Ogólnie rzecz biorąc, prace wydziału wojskowo-historycznego badały:
– działania strategiczne i frontowe wojsk radzieckich;
– metody walki;
– wykorzystanie i współdziałanie różnych rodzajów sił zbrojnych;
– przygotowanie i prowadzenie działań zaczepnych;
– kwestie ustalenia kierunków głównych ataków;
– zagadnienia osiągnięcia zaskoczenia i efektywności działań wojennych;
– systemy przywództwa i interakcji.
Publikacje materiałów ankietowych
Jedna z propozycji dalszej pracy z materiałami z ankiet dowódców wojskowych z lat 1949-1956. Opublikowano kilka najciekawszych materiałów. We wrześniu 1956 roku na posiedzeniu Wojskowego Zarządu Naukowego zdecydowano o opublikowaniu części wspomnień z początkowego okresu wojny. Materiały ankietowe zostały wybrane i zredagowane do publikacji. (Wszystkie redagowane materiały znajdują się w Archiwum Centralnym MON.) Prace redakcyjne zakończono w 1959 r., jednak sporządzone wspomnienia nigdy nie zostały opublikowane. Przez długi czas materiały ankietowe były utajnione. Być może wraz z publikacją tych materiałów publiczna dyskusja na temat początku wojny byłaby bardziej konkretna, mniej mitów.
Materiały „Komisji Generała Pokrowskiego” zostały po raz pierwszy opublikowane w 1989 r. w „Wojskowym Dzienniku Historycznym”. W czasopiśmie opublikowano część odpowiedzi z ankiet dowódców wojskowych z lat 1952-1953.
Prace na dużą skalę z materiałami ankietowymi przeprowadził badacz S. Czekunow, który w 2017 r. przygotował i opublikował główną część wspomnień zatytułowaną „Piszę wyłącznie z pamięci… Dowódcy Armii Czerwonej o katastrofie pierwszego dni Wielkiej Wojny Ojczyźnianej”. W książce znalazły się wspomnienia 79 dowódców Armii Czerwonej (pełniących stanowiska dowodzenia 22 czerwca 1941 r.).
S. Czekunow zwrócił uwagę, że nie wszystkie materiały udało się odnaleźć. Niemniej jednak większość wspomnień z początkowego okresu wojny została opublikowana. A te wspomnienia są najcenniejszym źródłem informacji o wydarzeniach przedwojennych, poziomie gotowości i pierwszych miesiącach działań wojennych. Analiza tych dokumentów pozwala ocenić niektóre przyczyny katastrofy wojskowej latem 1941 roku.
 
2. Pięć głównych pytań do generałów Armii Czerwonej
Przejdźmy teraz bezpośrednio do dowodów z materiałów ankietowych A. Pokrowskiego na temat początkowego okresu wojny. Badanie tych danych dostarcza wielu cennych informacji, pozwalających pełniej wyobrazić sobie, co działo się w oddziałach zachodnich okręgów latem 1941 roku. Tak ważny materiał koniecznie musi zostać uwzględniony w opracowaniach dotyczących początkowego okresu wojny .
Oczywiście nie jestem w stanie udostępnić tutaj wszystkich materiałów. W przyszłości planuję usystematyzować ten materiał pod względem poszczególnych zagadnień, okręgów i armii. Tego rodzaju usystematyzowanie nie tylko umożliwi ogólne ukazanie zachodzących procesów przygotowawczych i wojskowych, które różnią się w poszczególnych okręgach wojskowych, ale także ułatwi wszystkim zainteresowanym postrzeganie tego ogromnego wachlarza materiałów. Zaczerpnąłem materiały z „Wojskowego Dziennika Historycznego” i książki S. Czekunowa „Piszę wyłącznie z pamięci” (linki do nich podano powyżej).
Czym więc interesował się Zakład Historii Wojskowości (wszystkie pytania znajdują się na końcu książki). Dostępne były następujące formularze ankiet (26):
– dowódcy zbrojeń połączonych (byli dowódcy okręgów wojskowych, armii, korpusów, dywizji i szefowie ich sztabów);
– dowódcy artylerii;
- Dowódcy Sił Powietrznych;
– szefowie wydziałów wywiadu okręgów przygranicznych;
– dowódcy dywizji i pułków.
Polecam każdemu przeczytanie tych pytań, bo właśnie tym interesowali się analitycy wojskowi. A pytania są dość niezwykłe i zmuszają do wielu przemyśleń. Tutaj rozważę jedynie pytania do dowódców połączonych sił zbrojnych (26):
1. Czy plan obrony granicy państwowej został zakomunikowany żołnierzom; kiedy i co zostało zrobione przez dowództwo i dowództwo, aby zapewnić realizację tego planu?
2. Od kiedy i w jakiej kolejności wojska osłaniające zaczęły wkraczać na granicę państwa i ile ich rozlokowano przed rozpoczęciem działań wojennych?
3. Kiedy otrzymano rozkaz postawienia żołnierzy w stan pogotowia w związku ze spodziewanym atakiem hitlerowskich Niemiec rankiem 22 czerwca; jakie i kiedy wydano polecenie wykonania tego rozkazu i co zrobiło wojsko?
4. Dlaczego większość artylerii ulokowano w ośrodkach szkoleniowych?
5. W jakim stopniu sztab był przygotowany do dowodzenia i kierowania wojskami i w jakim stopniu wpłynęło to na przebieg działań w pierwszych dniach wojny?
Prośba A. Pokrowskiego skierowana do generała porucznika A. K. Kondratiewa
Wydział Historyczny Wojskowości interesował się:
– czy plan obrony granicy państwowej został przekazany żołnierzom?
– kiedy wojska osłaniające zaczęły docierać do granicy?
- kiedy otrzymano rozkaz postawienia wojsk w gotowości bojowej i kiedy go wykonano?
Oddzielne pytanie postawiono w związku z obecnością artylerii w ośrodkach szkoleniowych: dlaczego w oddziałach postawionych w gotowości bojowej nie było artylerii?
Tutaj można budować różne interpretacje, ale same pytania po raz kolejny wskazują na obecność planu obrony lub planu osłony, który został opracowany przez: Sztab Generalny, okręgi wojskowe, armie, dywizje (wszystko to zostało omówione w poprzednim rozdziale). Żołnierze początkowo przygotowywali się do odparcia ataku Niemiec i ich sojuszników. Nie odnaleziono dotychczas żadnych dokumentów świadczących o tym, że sama Armia Czerwona przygotowywała się do ataku. Dlatego proponuję operować znanymi dokumentami, a nie spekulacjami. Chcę podkreślić, że nie trzeba opierać się na czyichś indywidualnych słowach czy rzekomych pragnieniach, ale na kompleksie dokumentalnym.
Według dokumentów Armia Czerwona przygotowywała się do działań obronnych. Do tego były:
– Opracowano Plany Pokrycia Granic,
- wojska miały zająć odcinki granicy wskazane planem osłony,
- i być w pełnej gotowości bojowej do czasu inwazji.
Teraz Sztab Generalny zainteresował się sposobem realizacji przedwojennych zarządzeń i zarządzeń Ludowego Komisariatu Obrony.
Jeżeli nie było planów osłony, żołnierzy nie wysunięto do granicy i nie postawiono w gotowości bojowej, wówczas wszelkie pytania Sztabu Generalnego nie miałyby sensu. Nie jest jasne, jakie luki w wojnie w tym przypadku starał się wypełnić. Tymczasem Sztab Generalny interesował się zagadnieniami aktualnej sytuacji w wojsku, która wynikała naturalnie z wszelkich przedwojennych przygotowań i planowania.
Rozważając materiał komisji A. Pokrowskiego (tutaj rozważone zostaną tylko trzy pierwsze pytania), jeszcze raz powrócę do przytoczonych wcześniej dyrektyw Ludowego Komisariatu Obrony. Jest to konieczne, aby pokazać pełny obraz tego, co się dzieje.
 
3. „Czy plan obrony granicy państwowej został przekazany żołnierzom?”
Przejdźmy od razu do materiałów ankietowych na temat dwóch pierwszych pytań Sztabu Generalnego. Prezentowane są materiały dla trzech okręgów: Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego, Zachodniego Specjalnego Okręgu Wojskowego i Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego. W rzeczywistości samo kierownictwo wojskowo-polityczne ZSRR uważało te okręgi za najważniejsze, dodając do ich nazw „Specjalne”. Materiały pogrupowane są według poszczególnych dzielnic. Ułatwia to ocenę kondycji dzielnicy jako całości.
Bałtycki Specjalny Okręg Wojskowy
Pierwsze pytanie.
Czy plan obrony granicy państwowej został zakomunikowany żołnierzom, jeśli o to chodzi; kiedy i co zostało zrobione przez dowództwo i dowództwo, aby zapewnić realizację tego planu?
Generał porucznik P. P. Sobennikov (były dowódca 8. Armii):
Dowódcą zostałem w marcu 1941 r. Stanowisko zobowiązywało mnie przede wszystkim do zapoznania się z planem obrony granicy państwowej, aby zrozumieć miejsce i rolę armii w całościowym planie. Ale niestety ani w Sztabie Generalnym, ani po przybyciu do Rygi w kwaterze głównej PribOVO nie zostałem poinformowany o istnieniu takiego planu. Nie znalazłem też żadnych instrukcji w tej sprawie w dokumentach dowództwa armii, które mieściło się w Jełgawie.
Mam wrażenie, że w tamtym czasie (marzec 1941 r.) taki plan nie istniał. Dopiero 28 maja 1941 r. zostałem wezwany wraz z szefem sztabu, generałem dywizji G. A. Larionowem i członkiem rady wojskowej, komisarzem dywizji S. I. Szabalowem, do komendy okręgowej, gdzie dowódca wojsk, generał pułkownik F. I. Kuzniecow, pośpiesznie zapoznał nas z planem obrony
Wszystko to działo się w wielkim pośpiechu i w nieco nerwowej atmosferze. Plan został przyjęty do przeglądu i analizy przez szefa sztabu. Był to dość obszerny, gruby notatnik, pisany na maszynie.
Około 1,5-2 godziny po otrzymaniu planu, nawet nie mając czasu na zapoznanie się z nim, wezwano mnie do generała pułkownika F.I. Kuzniecowa, który przyjął mnie w zaciemnionym pokoju i osobiście podyktował swoją decyzję. To ostatnie sprowadzało się do skoncentrowania głównych wysiłków w kierunku Siauliai, Gaurage (125. i 90. Dywizji Piechoty) i objęcia granicy od strony Morza Bałtyckiego (Palanga) na froncie o długości około 80 km 10. Dywizją Piechoty 11. Piechoty Korpus.
12. Korpus Zmechanizowany został wycofany w rejon na północ od Siauliai w drugim rzucie armii.
Moje akta, a także szefa sztabu, zostały zabrane. Jednocześnie obiecano nam, że instrukcje dotyczące opracowania planu obronnego i nasze zeszyty ćwiczeń zostaną niezwłocznie przesłane do dowództwa armii. Niestety nie otrzymaliśmy żadnych zamówień ani nawet zeszytów ćwiczeń.
Tym samym plan obrony nie został przekazany żołnierzom. Natomiast formacje stacjonujące na granicy (10., 125. i od wiosny 1941 r. 90. dywizji strzeleckiej) zajmowały się przygotowaniem umocnień polowych na granicy w rejonach budowanych obszarów ufortyfikowanych (Telszaj i Siauliai), praktycznie zorientowane na swoje zadania i obszary obronności.
Generał porucznik V.I. Morozow (były dowódca 11. Armii):
Jak wiadomo, w roku 1940 rozpoczęto organizację i budowę obszarów ufortyfikowanych. Dowódcy dywizji brali udział w rozpoznaniu terenów, na których mieli działać.
Fortyfikacje budowały dywizje we własnych strefach obronnych. Dlatego dowódcy pułków i batalionów znali ich dobrze. Ponadto wielokrotnie prowadzono szkolenia w terenie w dowództwach korpusów, dywizji i pułków. Ich tematyka i charakter wynikały z grywalnych opcji akcji na wypadek wojny.
Generał porucznik I.P. Shlemin (były szef sztabu 11. Armii):
Nie widziałem takiego dokumentu, w którym nakreślono zadania 11 Armii. Wiosną 1941 roku w komendzie okręgowej odbyła się gra operacyjna, podczas której każdy uczestnik wykonywał obowiązki zgodnie ze swoim stanowiskiem. Wydaje się, że na tej lekcji poruszane były główne zagadnienia planu obrony granicy państwowej. Po nim badano w terenie linie obronne wraz z dowódcami dywizji i ich dowództwem (5., 33., 28. Dywizja Piechoty). Podstawowe wymagania dotyczące ich szkolenia zostały przekazane żołnierzom. Przeprowadzono rekonesans terenu ze sztabami dywizji i pułków w celu wytypowania linii obrony i ich wyposażenia. Wydaje się, że decyzje te zakomunikowano podległym dowódcom i dowództwu. Przygotowali obronę własnymi siłami i środkami.
Generał pułkownik M. S. Shumilov (były dowódca 11. Korpusu Strzeleckiego 8. Armii):
Plan obrony granicy państwowej nie został przyniesiony do dowództwa i do mnie. Korpus miał realizować odrębne zadania zasypywania pól na budowanym nowym obszarze umocnionym oraz w pasie projektowanego przedpola. Prace te nie zostały do chwili rozpoczęcia przez żołnierzy całkowicie zakończone, dlatego najwyraźniej podjęto decyzję o podjęciu przez korpus obrony wzdłuż wschodniego brzegu rzeki Jury, czyli na linii budowanego obszaru ufortyfikowanego, a w okopach na przedpolu nakazano pozostawić tylko kompanię na pułk.
Generał dywizji I. I. Fadeev (były dowódca 10. Dywizji Piechoty 8. Armii):
Znałem plan obrony granicy państwowej Litewskiej SRR w strefie mojej dywizji i sąsiada z lewej strony – 125. Dywizji. Dowództwo dywizji i pułków opracowywało dokumenty bojowe: rozkazy, instrukcje, mapy, schematy itp. Jednostki formacji szkolono w zakresie zajmowania obszarów obronnych i instalacji ogniowych ze swoich lokalizacji.
Pułki strzeleckie zostały wzmocnione środkami, którymi dysponowałem. Główny nacisk położono na kierunki Kretinga, Ppungi i wzdłuż wybrzeża Morza Bałtyckiego do Libaau, a także Kłajpedy, Retovas. Wykorzystano także całą artylerię. Przygotowano dla niego dokumentację i kilka stanowisk strzeleckich.
Teren sektora obronnego całej dywizji został dobrze zbadany, wyposażono najbliższe podejścia do zajmowania pozycji obronnych i struktur strzeleckich, aż do dowódcy plutonu włącznie, główne i rezerwowe stanowiska dowodzenia oraz obserwacyjne zostały wyposażone od dowództwa dywizji do dowódców kompanii włącznie.
Drugie Pytanie.
Od kiedy i w jakiej kolejności wojska osłaniające zaczęły wkraczać na granicę państwa i ile ich rozlokowano przed rozpoczęciem działań wojennych?
Generał porucznik P. P. Sobennikov (były dowódca 8. Armii):
Rankiem 18 czerwca 1941 roku wraz z szefem sztabu armii udaliśmy się w strefę przygraniczną, aby sprawdzić postęp prac obronnych na obszarze ufortyfikowanym w Siauliai. W pobliżu Siauliai wyprzedził mnie samochód osobowy i wkrótce się zatrzymał. Wyszedł z niego generał pułkownik F.I. Kuzniecow (dowódca oddziałów PribOVO). F.I. Kuzniecow odwołał mnie na stronę i podekscytowany poinformował, że w Suwałkach skoncentrowane są niektóre niemieckie jednostki zmechanizowane. Rozkazał mi natychmiast wycofać formacje do granicy i do rana 19 czerwca umieścić dowództwo armii na stanowisku dowodzenia 12 km na południowy zachód od Siauliai.
Dowódca oddziałów okręgowych postanowił udać się do Tajragi i postawić tam w gotowości bojowej 11. Korpus Strzelców generała dywizji M.S. Szumilowa, a mnie rozkazał udać się na prawą flankę armii. Wysłaliśmy z powrotem do Jełgawy szefa sztabu armii, generała dywizji G. A. Larionowa. Otrzymał zadanie poprowadzenia sztabu na stanowisko dowodzenia.
Pod koniec dnia wydano ustne rozkazy skoncentrowania wojsk na Tynicy. Rankiem 19 czerwca osobiście sprawdziłem postęp realizacji zamówienia. Jednostki 10., 90. i 25. Dywizji Piechoty zajmowały okopy i drewniano-ziemne stanowiska ostrzału, choć wiele obiektów nie było jeszcze w pełni gotowych. W nocy 19 czerwca jednostki 12. Korpusu Zmechanizowanego zostały wycofane w rejon Siauliai, a jednocześnie na stanowisko dowodzenia dotarło dowództwo armii.
Należy zaznaczyć, że nikt nie otrzymał pisemnych rozkazów rozmieszczenia formacji. Wszystko odbyło się na podstawie ustnego rozkazu dowódcy oddziałów okręgowych. Następnie zaczęto otrzymywać telefonicznie i telegraficznie sprzeczne instrukcje dotyczące budowy detektorów, górnictwa i tak dalej. Trudno było ich zrozumieć. Zostały odwołane, ponownie potwierdzone i odwołane; w nocy 22 czerwca osobiście otrzymałem rozkaz od szefa sztabu okręgu, generała porucznika P. S. Klenova, aby wycofać wojska z granicy. W ogóle wszędzie odczuwalna była wielka nerwowość i obawa przed „sprowokowaniem wojny”, w związku z czym pojawiła się niekonsekwencja w działaniu.
Generał porucznik V.I. Morozow (były dowódca 11. Armii):
Na podstawie ustnych rozkazów dowódcy wojsk w okręgu jednostki 11 Armii przeszły na przygotowaną linię obrony. Odbywało się to pod pozorem ulepszania fortyfikacji polowych.
Na granicy znajdował się po jednym pułku z każdej dywizji, wzmocniony z reguły batalionem artylerii. Na początku czerwca niektóre pułki zostały zastąpione innymi.
Na początku czerwca 1941 r. dywizje rozmieściły na swoich terenach stanowiska dowodzenia, w których oficerowie pełnili stałą służbę.
Generał porucznik I.P. Shlemin (były szef sztabu 11. Armii):
Nie pamiętam żadnego rozkazu o wycofaniu wojsk do granicy państwowej. Najwyraźniej go tam nie było, gdyż w pobliżu znajdowały się 28 i 33 dywizja strzelecka, a 5 dywizja była w obozie (30–35 km od granicy).
W drugiej połowie czerwca pod pretekstem wyjazdu do obozu polowego w obwodzie kowieńskim skoncentrowała się 23 Dywizja Piechoty z Dvinska.
W dniach 18-20 czerwca dowódcy oddziałów granicznych zwrócili się do dowództwa armii z prośbą o udzielenie im pomocy w walce z dywersantami przedostającymi się na terytorium Litwy. W związku z tym zdecydowano, że pod pozorem ćwiczeń taktycznych dywizje zajmą pozycje obronne w swoich sektorach i przekażą bojownikom amunicję, którą jednak dowódca oddziałów okręgu nakazał zabrać i dostarczane do magazynów oddziałowych.
W ten sposób do 20 czerwca trzy dywizje strzeleckie zajęły pozycje obronne, których zadaniem było mocne utrzymanie pozycji w przypadku ataku wroga.
Generał pułkownik M. S. Shumilov (były dowódca 11. Korpusu Strzeleckiego 8. Armii):
Oddziały korpusu zaczęły zajmować pozycje obronne na rozkaz dowódcy armii 18 czerwca. Rozkaz wydałem jedynie dowódcy 125 Dywizji Piechoty i jednostek korpusu. Inne jednostki również otrzymały ustne rozkazy za pośrednictwem oficerów łącznikowych armii. Powiadomiono o tym dowództwo korpusu. Nakazano nie rozdawać amunicji. Dozwolone było jedynie ulepszanie sprzętu inżynierii obronnej. Jednakże 20 czerwca, zdając sobie sprawę z grożącego niebezpieczeństwa, zarządziłem rozdanie jednostkom nabojów i pocisków oraz rozpoczęcie wydobycia na określonych terenach.
21 czerwca w dowództwie korpusu przebywał członek rady wojskowej okręgu (komisarz korpusu P.A. Dibrova), który za pośrednictwem szefa sztabu nakazał konfiskatę amunicji. Zwróciłem się do dowództwa armii o pisemny rozkaz w tej sprawie, ale nie otrzymałem odpowiedzi.
Generał dywizji I. I. Fadeev (były dowódca 10. Dywizji Piechoty 8. Armii):
19 czerwca 1941 r. Otrzymano rozkaz od dowódcy 10. Korpusu Strzeleckiego, generała dywizji I.F. Nikołajewa, aby postawić dywizję w gotowości bojowej. Wszystkie jednostki zostały natychmiast wycofane w rejon obrony i zajęły bunkry oraz stanowiska ostrzału artylerii. O świcie dowódcy pułków, batalionów i kompanii na lądzie wyjaśniali misje bojowe zgodnie z wcześniej opracowanym planem i przedstawiali je dowódcom plutonów i drużyn.
W celu ukrycia działań mających miejsce na granicy prowadzono zwykłe prace obronne, a część personelu przebrano wewnątrz struktur obronnych, będąc w pełnej gotowości bojowej.
Pułkownik S. M. Firsow (były szef wojsk inżynieryjnych 11. Armii):
20 czerwca szefowie wydziałów i dyrekcji armii zebrali się z szefem sztabu, generałem dywizji I.P. Szleminem, który oznajmił, że tej nocy wyruszają na stanowisko dowodzenia. Ostrzeżono nas, że wydarzenie to odbywa się na torach treningowych.
Nie pozwolono im wprowadzać jednostek inżynieryjnych w gotowość bojową. Dowództwo nie sprzeciwiało się jednak terenom górniczym na granicy państwowej, pod warunkiem, że ja sam będę za te działania odpowiadał. Zacząłem pracę. Następnego dnia jednak wezwano mnie do szefa sztabu armii, gdzie zapoznałem się z telegramem z okręgu. „Dowódca oddziałów okręgowych” – napisano – „zwraca uwagę dowódcy 11. Armii na nieuprawnione działania szefa wojsk inżynieryjnych armii, podpułkownika Firsowa, który wyraził się w usunięciu dwóch batalionów saperów od pracy obronnej i powierzeniu mu zadania prowadzenia górnictwa na granicy. Dowódca okręgu udziela reprymendy podpułkownikowi Firsowowi, nakazuje zawrócenie batalionów i zaprzestanie prac górniczych.”
Generał pułkownik Sił Pancernych P. P. Poluboyarov (były szef sił pancernych PribOVO):
16 czerwca o godzinie 23:00 dowództwo 12. Korpusu Zmechanizowanego otrzymało polecenie postawienia jednostki w gotowości bojowej. Dowódca korpusu, generał dywizji N.M. Szestopałow, został o tym poinformowany 17 czerwca o godzinie 23:00 po przybyciu z 202. Dywizji Zmotoryzowanej, gdzie sprawdzał gotowość do mobilizacji.
18 czerwca dowódca korpusu podniósł formacje i jednostki w stan pogotowia bojowego i wydał rozkaz wycofania ich w wyznaczone rejony. Miało to miejsce 19 i 20 czerwca.
16 czerwca na rozkaz dowództwa okręgu w gotowość bojową postawiono także 3. Korpus Zmechanizowany (dowódca generał dywizji Sił Pancernych A.V. Kurkin), który jednocześnie skoncentrował się na określonym obszarze.
1. P. P. Sobennikov, dowódca 8. Armii 2. V. I. Morozow, dowódca 11. Armii 3. M. S. Shumilov, dowódca 11. Korpusu Strzeleckiego 4. P. P. Poluboyarov, dowódca sił pancernych PribOVO
Komentarz.
Generalnie plany obronne osłony granicy w PribOVO zostały częściowo przekazane dowódcom. Niemniej jednak z przedstawionych danych jasno wynika, że jednostki wojskowe były przynajmniej „zorientowane na swoich obszarach obrony”, przeprowadzono rozpoznanie, częściowo przygotowano fortyfikacje polowe i przygotowano środki obronne na szeregu ćwiczeń sztabowych.
Wszyscy dowódcy mówią o zbliżaniu się do granicy w dniach 18–20 czerwca. W odpowiedziach pojawia się ponadto sformułowanie „o doprowadzeniu dywizji/formacji do gotowości bojowej”. O stopniach gotowości bojowej Armii Czerwonej opowiem w następnym akapicie (to ważne!), na razie przypomnijmy sobie, jak dowódcy PribOVO charakteryzowali natarcie na granicę. Warto zwrócić także uwagę na porządek centrali PribOVO (20):
Aby zapewnić szybkie zajęcie pozycji zarówno na przedpolu, jak i (w) głównej strefie obronnej, odpowiednie jednostki muszą być w pełnej gotowości bojowej.
Od 19 czerwca wszystkie jednostki na przedpolu i w głównej strefie obronnej muszą być „w pełnej gotowości bojowej”.
Ogólnie rzecz biorąc, od 18 czerwca armie i dywizje PribOVO zaczęły rozmieszczać i zajmować obszary obronne określone w planie osłony. Częściowo realizowano to za pomocą pisemnych dyrektyw, np. rozkazu dla 12. Korpusu Zmechanizowanego przyjęcia gotowości bojowej i przeniesienia się w określony rejon (15). Ale większość rozkazów dotyczących awansu i rozmieszczenia wojsk na liniach obronnych została wydana ustnie od dowódcy PribOVO F. Kuzniecowa. Podkreślę, że komendant okręgu osobiście wprowadził oddziały do gotowości bojowej.
Gdyby zrobił to na przykład w kwietniu-maju, można by to uznać za prowokację. A zrobienie tego przed operacjami wojskowymi oznacza przygotowanie wojsk do wojny.
W kolejnych działaniach wojennych F. Kuzniecow nie okazał się dobrym dowódcą wojskowym, ale do 22 czerwca podniesiono oddziały okręgowe, co nie pozwoliło Niemcom zaatakować śpiących garnizonów.
Jednocześnie wszędzie czuć było nerwowość, wydano i odwołano rozkazy (np. tereny górnicze na granicy):
[…] Wszędzie dało się odczuć wielką nerwowość, pojawiła się obawa „sprowokowania wojny” iw konsekwencji niekonsekwencja w działaniu.
Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy
Pierwsze pytanie.
Czy plan obrony granicy państwowej został zakomunikowany żołnierzom, jeśli o to chodzi; kiedy i co zostało zrobione przez dowództwo i dowództwo, aby zapewnić realizację tego planu?
Generał dywizji P. I. Lyapin (były szef sztabu 10. Armii):
Wraz z otrzymaniem zarządzenia okręgowego dotyczącego obrony granicy państwowej w styczniu 1941 r. dowódca armii, generał dywizji K. D. Gołubiew podjął decyzję. 1. Korpus Strzelców wraz z oddziałami 8. Dywizji Strzelców broni odcinka granicy państwowej od linii demarkacyjnej na prawo do rzeki Narew w okolicach Nowogródka. 2. Dywizja Piechoty, mając jeden wzmocniony pułk, zapewnia skrzyżowanie z sąsiadem po prawej stronie, spychając ją do linii Losewa (15 km na północny zachód od Osowca). Pozostałe siły 2. Dywizji Piechoty staną w drugim rzucie i będą bronić twierdzy Osowiec wraz z umocnieniami Ganendz. 5. Korpus Strzelców, wzmocniony dwoma pułkami artylerii wojskowej, otrzymał rozkaz osłaniania reszty linii obrony armii od Nowogródka do Zuzela, mając obie dywizje w pierwszym rzucie.
Tym samym strefa obrony 10 Armii (szerokość 145 km) została objęta w pierwszym rzucie jedynie przez trzy dywizje strzeleckie, a na terenie dostępnym dla działań wszystkich typów wojsk wroga w dowolnym kierunku. W tych warunkach dowódcy korpusów i dywizji nie mogli tworzyć rezerw. Dowódca armii nie miał prawa używać swoich rezerw bez pozwolenia z góry. Dlatego cały system obrony granicy państwowej był niestabilny, bez zaplanowanego manewru sił i środków z głębi i wzdłuż frontu.
Od stycznia do samego początku wojny wielokrotnie korygowaliśmy plan obrony granicy państwowej z 1941 r., ale nigdy go nie ukończyliśmy. Ostatnią zmianę zarządzenia operacyjnego okręgu otrzymałem 14 maja w Mińsku. Nakazał zakończenie opracowania planu do 20 maja i przedłożenie go do zatwierdzenia centrali ZapOVO. 20 maja meldowałem: „Plan jest gotowy; aby można było przystąpić do opracowywania dokumentów wykonawczych, potrzebna jest zgoda dowódcy oddziałów okręgowych”. Ale wezwanie nie dotarło przed rozpoczęciem wojny. Ponadto z najnowszego raportu z maja [wykazuje, że] w wojsku przeprowadzono wiele imprez szkoleniowych, takich jak wycieczki terenowe, szkolenia metodyczne dla sztabów dowodzenia itp. W związku z tym nikt nie mógł się zająć opracowywaniem dokumentów wykonawczych dotyczących państwa planu obrony granicy.
Jednak wszystkie polecenia centrali ZapOVO miały na celu stworzenie w umysłach podwładnych atmosfery samozadowolenia. „Dudy” opracowaliśmy za zgodą planu obrony granicy państwowej, z jednej strony oczywiste przygotowanie wroga do zdecydowanych działań, o czym szczegółowo informowano nas za pośrednictwem służb wywiadowczych, z drugiej zaś całkowicie nas zdezorientowały i nakazał nam nie przywiązywać poważnej wagi do powstającej sytuacji.
Generał pułkownik L.M. Sandałow (były szef sztabu 4. Armii):
W kwietniu 1941 roku dowództwo 4 Armii otrzymało zarządzenie ze sztabu Zapowa, zgodnie z którym należało opracować plan obejmujący mobilizację, koncentrację i rozmieszczenie wojsk w kierunku Brześcia. Stwierdzono, że „w celu objęcia mobilizacją, koncentracją i rozmieszczeniem wojsk całe terytorium okręgu dzieli się na obszary osłony armii…”. Zgodnie z zarządzeniem okręgowym opracowano plan osłony armii. Oceniając go, należy zauważyć, że odpowiadał on dyrektywie okręgowej, w której w zasadzie wszystkie główne kwestie dla armii zostały już rozstrzygnięte - wskazano przydział sił na obszar osłony, miejsca ich koncentracji na alert bojowy, terminy gotowości wojsk, zadania i kolejność ich realizacji, a co za tym idzie, błędy w decyzji dowództwa okręgu o osłonie zostały automatycznie przeniesione na plan armii.
Główną wadą planów okręgu i armii była ich nierealność. Znaczna część wojsk przewidzianych do realizacji zadań jeszcze nie istniała. Na przykład 13. Armia, której powierzono zadanie stworzenia osłony między 10. i 4. armią, oraz 14. korpus zmechanizowany, będący częścią 4. Armii, były w trakcie formowania. Przybycie niektórych formacji w nowe rejony w przypadku konfliktu zbrojnego zaplanowano w takim czasie, aby nie miały czasu na wzięcie udziału w rozwiązywaniu zadań osłonowych (100 Dywizja Piechoty z ostatecznym terminem dotarcia do M-3). Takie planowanie koncentracji wojsk na granicy było z góry skazane na niepowodzenie. I tak się stało. Dywizja nie przybyła w składzie 4. Armii ani trzeciego dnia wojny, ani później.
Generał pułkownik V.S. Popow (były dowódca 28. Korpusu Strzeleckiego 4. Armii):
Plan obrony granicy państwowej nie został mi, jako dowódcy 28. Korpusu Strzeleckiego, przekazany.
Generał dywizji M. A. Zashibalov (były dowódca 86. Dywizji Piechoty 10. Armii):
Do 1 maja 1941 roku została wyposażona strefa obronna dywizji, której tworzenie rozpoczęliśmy w sierpniu 1940 roku. W drugiej połowie maja wraz z szefem sztabu zostaliśmy wezwani do dowództwa 10 Armii. Tam szef sztabu, generał dywizji L.I. Lapin, zwrócił naszą uwagę na decyzję dowódcy o budowie i wyposażeniu nowej linii obronnej dywizji. Przed 1 czerwca otrzymał rozkaz przeprowadzenia rozpoznania rejonów pułków i rejonów obrony batalionów, stanowisk artyleryjskich, stanowisk dowodzenia i obserwacji.
Plan pracy obronnej został zatwierdzony. Na podstawie podjętej przeze mnie decyzji dowództwo dywizji opracowało rozkaz i planowaną tabelę współdziałania w zakresie prowadzenia walki obronnej w nowej strefie.
Dla wszystkich jednostek dywizji opracowano plany postawienia ich w stan gotowości bojowej; [przechowywano je] w sejfach dowódców w zapieczętowanych kopertach. Zgodnie z ustalonym sygnałem zezwolono na sekcję zwłok.
Dowódcy pułków strzeleckich i artylerii, poszczególnych batalionów i dywizji znali zadania i zgodnie z tym opracowywali rozwiązania i rozkazy bojowe dla obrony granicy państwowej.
Pułkownik S.I. Gurow (były szef sztabu 49. Dywizji Piechoty 4. Armii):
Na przełomie marca i kwietnia wraz z dowódcą dywizji zostaliśmy wezwani do dowództwa 4 Armii. Tam ostatecznie zapadła decyzja, sporządzono plan i wydano rozkaz bojowy dla jednostek mających bronić sektora dywizji. Wszystkie dokumenty umieszczałem w kopertach, opieczętowanych pieczęcią dowództwa armii, a następnie przywożono do dowództwa dywizji, gdzie przechowywano je w moim sejfie wraz z „Czerwoną Paczką”.
Nie udało nam się zbudować systemu obrony przeciwpożarowej dla dywizji, biorąc pod uwagę pożar obszaru ufortyfikowanego, gdyż jej dowództwo odmówiło udostępnienia tych danych, powołując się na zakaz udzielania przez dowództwo ZapOVO jakichkolwiek informacji w tych sprawach.
Pułkownik A. S. Kislitsyn (były szef sztabu 22. Dywizji Pancernej 14. Korpusu Zmechanizowanego):
Około marca-kwietnia 1941 roku dowódca dywizji, ja, szefowie wydziału operacyjnego i łączności zostali wezwani do dowództwa 4 Armii (Kobryń).
W ciągu 2-3 dni opracowaliśmy plan postawienia dywizji w stan gotowości bojowej, który obejmował m.in. dokumenty takie jak rozkaz wymarszu na teren koncentracji, schematy łączności radiowej i telefonicznej oraz instrukcje dla oficera dyżurnego dywizji w przypadku zagrożenia bojowego. alarm. Nie było planów wzmocnienia dywizji.
Surowo zabraniano zapoznawania się z treścią opracowanych dokumentów nawet dowódców pułków i jednostek dywizji. Ponadto na terenie skupienia formacji nie wolno było wyposażać stanowisk obserwacyjnych i dowodzenia, choć kwestia ta była podnoszona przez sygnalistów.
Drugie Pytanie.
Od kiedy i w jakiej kolejności wojska osłaniające zaczęły wkraczać na granicę państwa i ile ich rozlokowano przed rozpoczęciem działań wojennych?
Generał dywizji P.I. Lapin (były szef sztabu 10. Armii):
Sądząc po tym, że na kilka dni przed rozpoczęciem wojny w komendzie okręgowej zaczęto organizować stanowisko dowodzenia, dowódca oddziałów ZapOVO zdawał sobie sprawę z terminu ewentualnego wybuchu wojny. Jednak z jakiegoś powodu nie żądał od nas żadnych działań.
W tych warunkach samodzielnie udało nam się przygotować jedynie dwa polowe stanowiska dowodzenia (w lesie, 18 km na zachód od Białegostoku, pomiędzy stacjami Żednia i Walyj), a także przenieśliśmy dowództwo korpusu strzeleckiego: 1. do Viziu, 5. do Zambrowa.
Na granicy państwa, w strefie wojskowej, w prace obronne zaangażowanych było do 70 batalionów i dywizji w łącznej liczbie 40 tys. ludzi. Rozproszeni na 150-kilometrowym froncie i na dużych głębokościach, słabo lub całkowicie nieuzbrojeni, nie mogli stanowić realnej siły w obronie granicy państwowej. Wręcz przeciwnie, personel budowy, bataliony saperów i strzelców, przy pierwszych uderzeniach samolotów wroga, bez broni i wsparcia artyleryjskiego, zaczął wycofywać się na wschód, wywołując panikę na tyłach
I jaka inna reakcja mogła być na przykład wśród personelu 25. i 31. dywizji pancernej 13. korpusu zmechanizowanego, który na początku wojny miał kilka czołgów szkoleniowych, po do 7 tysięcy osób w każdym, całkowicie nieuzbrojonych .
Generał dywizji B. A. Fomin (były zastępca szefa wydziału operacyjnego dowództwa ZapOVO):
Dywizje rozpoczęły przerzuty na tereny przygraniczne w kolejności marszowej w kwietniu-maju 1941 r. Artyleria zmechanizowana i magazyny Nowej Zelandii transportowano koleją. Przesunęły się następujące formacje: 85 Dywizja Strzelców – tereny na zachód od Grodna, 21 Korpus Strzelców – z Witebska na północny zachód i na północ od Lidy, 49 i 113 Dywizja Strzelców – na zachód od Puszczy Białowieskiej, 75 Dywizja – z Mozyrza do rejonu Malority, 42 Dywizja Strzelców - od Berezy-Kartuzskiej do Brześcia i dalej na północ.
W połowie czerwca dowództwo 47. Korpusu Strzeleckiego otrzymało rozkaz przeniesienia się koleją w rejon Obuz-Leśny w terminie 21–23 czerwca. W tym samym czasie w połączonym marszu wyruszyły tam 55. (Słuck), 121. (Bobrujsk), 143. (Homel) dywizji strzeleckiej i 50. dywizja strzelecka z Witebska do obwodu Gainówki.
Przed rozpoczęciem działań wojennych żołnierzom zakazano zajmowania pozycji obronnych w swoich strefach wzdłuż granicy państwowej.
Do chwili rozpoczęcia nalotu (22 czerwca o godz. 3.50) i ostrzału artyleryjskiego (22 czerwca o godz. 4.00) nieprzyjacielowi udało się zawrócić i podjąć obronę granicy państwowej: w 3 Armii - kontrola 4. pułku piechoty, 27. i 56. dywizji piechoty; w 10. - kontrola 1 i 5 sk, 2, 8, 13 i 86 sd; w 4. - 6 i 75 dywizjach strzeleckich. W trakcie awansu atakowano ich: w 3 Armii – 85 Dywizji Piechoty, w 4 Armii – 42 Dywizji Piechoty.
Generał porucznik G.V. Revunenkov (były szef sztabu 37. Dywizji Piechoty 3. Armii):
17 czerwca 1941 r. ja, dowódca 1. Korpusu Strzeleckiego, generał dywizji D. Rubcow i dowódca dywizji, pułkownik A.E. Czecharin, zostali wezwani do komendy okręgowej. Powiedziano nam, że 37 Dywizja Piechoty ma wyjechać do obozu polowego w Lidzie, choć było jasne, że przegrupowanie następuje w związku z rozmieszczeniem wojsk na granicy państwa. Nakazano im zabrać ze sobą wszystko na całe życie w obozie.
Z Lepela wyruszyły w szyku marszowym dwa pułki, a część garnizonu witebskiego wysłano koleją. Eszelony zostały utworzone w oparciu o zasadę łatwości transportu, więc dowództwo dywizji podążało bez batalionu komunikacyjnego, a amunicja znajdowała się na ostatnim szczeblu.
O rozpoczęciu wojny dowiedzieliśmy się 22 czerwca o godzinie 12.00 na stacji w Bogdanowie z przemówienia W.M. Mołotowa. W tym czasie jednostki dywizji wciąż posuwały się naprzód, nie było z nimi kontaktu, ani dowódca, ani sztab nie znali sytuacji.
1. L. M. Sandałow, szef sztabu 4. Armii 2. A. S. Kislitsyn, szef sztabu 22. Dywizji Pancernej 3. M. S. Zaszybałow, dowódca 86. Dywizji Piechoty 4. G. V. Revunenkov, szef sztabu 37 1. Dywizji Piechoty
Komentarz.
Przede wszystkim warto zauważyć, że dowódcy armii i szefowie sztabów wskazują na opracowywanie i ciągłe korygowanie planów osłon już od stycznia 1941 r. Wielu dowódców wskazuje, że wyjaśniane były obszary obrony dla ich jednostek (10 Armia: 86. Dywizja Piechoty (M. Zaszybałow), 4. Armia: 49. Dywizja Piechoty (S. Gurow)).
W połowie czerwca ZapOVO, podobnie jak inne okręgi, wykonało rozkaz przesunięcia głębokich dywizji bliżej granicy wyznaczonej planami osłon. Nie wszystkim jednak oddziałom udało się dotrzeć we wskazane miejsce (początek wojny zastał je w drodze bez informacji i dokładnego zrozumienia, co się dzieje). Szef sztabu ZapOVO W. Klimowski wydał rozkaz rozmieszczenia dywizji aż do rozpoczęcia wojny 21 czerwca.
Ani jeden dowódca nie wskazał, że jednostki powinny być postawione w gotowości bojowej. Pod tym względem sytuacja w ZapOVO jest uderzająco odmienna od sytuacji w PribOVO, gdzie większość żołnierzy została rozmieszczona w swoich sektorach zgodnie z planem osłony.
Komenda okręgowa w ciągu kilku dni zorganizowała swoje stanowisko dowodzenia, ale w 10 Armii takich instrukcji nie było. Ponadto istniejące stanowiska dowodzenia nie mogły posiadać niezbędnego sprzętu łączności. Dowództwo 10 Armii samodzielnie zorganizowało dwa stanowiska dowodzenia.
Kijowski Specjalny Okręg Wojskowy
Pierwsze pytanie.
Czy plan obrony granicy państwowej został zakomunikowany żołnierzom, jeśli o to chodzi; kiedy i co zostało zrobione przez dowództwo i dowództwo, aby zapewnić realizację tego planu?
Generał armii M. A. Purkaev (były szef sztabu Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego):
Plan obrony granicy państwowej został przekazany żołnierzom. Jego opracowaniem zajęli się w kwietniu szef sztabu okręgu, wydziału operacyjnego oraz dowódcy armii i grup operacyjnych swoich dowództw. W pierwszych dziesięciu dniach maja plany armii zostały zatwierdzone przez okręgową radę wojskową i przekazane do dowództwa armii. Plany armii zgodnie z dokumentami administracyjnymi zostały opracowane przed utworzeniem formacji.
Ich dowódcy i szefowie sztabów zostali zapoznani z dokumentami formacji w dowództwie armii, po czym zostali przekazani szefom sztabów w celu przechowania w zapieczętowanych opakowaniach do około 1 czerwca.
Wszystkie jednostki i dowództwo formacji miały plany alarmowe. Plan obrony granicy państwowej miał zostać wprowadzony w życie telegramem rady wojskowej okręgu (z trzema podpisami), który skierowałem do dowódców armii i dowódcy korpusu kawalerii (dowódca 5. Korpus Kawalerii, generał dywizji F.V. Kamkov). W formacjach i jednostkach plan działania miał być realizowany według warunkowych telegramów rad wojskowych armii i dowódcy korpusu kawalerii ogłaszających alarm.
Generał armii I. Kh. Bagramyan (były szef wydziału operacyjnego dowództwa KOVO):
Plan obrony granicy państwowej został przekazany żołnierzom w ich przypadku w następujący sposób: wojska bezpośrednio zapewniające osłonę… posiadały szczegółowe plany i dokumentację aż do pułku włącznie; pozostałe oddziały okręgu (pięć korpusów strzeleckich, siedem korpusów zmechanizowanych, które nie ukończyły jeszcze formacji i jednostek wzmacniających) miały zapieczętowaną kopertę z rozkazem bojowym i wszystkimi instrukcjami wsparcia bojowego przydzielonych zadań, przechowywaną w sejfie odpowiedni szef sztabu formacji.
Plan użytkowania i szczegółowa dokumentacja zostały opracowane w komendzie okręgowej tylko dla korpusów i dywizji. Wykonawcy mogli się o nich dowiedzieć dopiero z dokumentów umieszczonych w zapieczętowanych kopertach po ich otwarciu.
Generał dywizji 3. 3. Rogozny (były szef sztabu 1. Korpusu Strzeleckiego 5. Armii):
Około połowy maja 1941 r. w sztabie 5 Armii opracowano plan osłony granicy państwowej. Przedstawili mu go w dowództwie armii: dowódca 15. Korpusu Strzeleckiego, pułkownik I. I. Fedyuninsky, ja i dowódcy dywizji: generał dywizji G. I. Sherstyuk, pułkownik poseł Tymoszenko (dowódcy odpowiednio 45. i 62. Dywizji Piechoty). Dowództwo korpusu i dywizji nie posiadało dokumentów związanych z planem obrony, ale znało zadania i prywatne plany obrony... Dywizje dokonały rozpoznania linii obrony, ustaliły formacje bojowe, nakreśliły organizację kierowania walką... Wszystko, co dotyczyło pułków przekazywano im bezpośrednio na ziemi, a podejmowane decyzje zatwierdzali dowódcy dywizji.
Generał dywizji G.I. Sherstyuk (były dowódca 45. Dywizji Piechoty 5. Armii):
Plan obrony granicy państwowej z dowództwa 15. Korpusu Strzeleckiego i 5. Armii nigdy nie został mi, jako dowódcy 45. Dywizji Strzeleckiej, przekazany, a działania bojowe dywizji [ja] rozmieszczonej zgodnie z art. orientacyjny plan opracowany przeze mnie i szefa sztabu pułkownika Czumakowa i przedstawiony dowódcom jednostek, batalionów i dywizji.
Pułkownik P. Nowikow (były szef sztabu 62. Dywizji Piechoty 5. Armii):
Wydaje mi się, że nie było planu dywizji obrony granicy państwowej, ale plan dywizji był częścią planu wojskowego. Dywizja miała jedynie przybliżony pas wzdłuż frontu i na głębokość. Tak więc na początku kwietnia 1941 r. Ja i szefowie sztabu 87. i 45. dywizji strzeleckiej zostali wezwani do dowództwa 5. Armii, gdzie w dziale operacyjnym otrzymaliśmy mapy i osobiście wykonaliśmy wyciągi z planu armii za wyposażenie naszych pasków pod względem inżynieryjnym.
Generał dywizji P. I. Abramidze (były dowódca 72. Dywizji Strzelców Górskich 26. Armii):
Przed atakiem hitlerowskich Niemiec na Związek Radziecki dowódcy jednostek i ja nie znaliśmy planu mobilizacyjnego (MP-41), ale po jego otwarciu wszyscy byli przekonani, że praca obronna na granicy państwowej i ćwiczenia dowództwa na ziemi opierały się na planie generalnym KOVO, zatwierdzonym przez Sztab Generalny.
Generał dywizji P.V. Chernous (były szef sztabu 72. Dywizji Strzelców Górskich 26. Armii):
Plan obrony granicy państwowej przekazany został jednostkom dywizji przez dowództwo 8. Korpusu Strzeleckiego. Został on jednak opracowany nie według organizacji dywizji strzelców górskich, ale dywizji strzelców. Faktem jest, że wiosną 1941 roku dywizja rozpoczęła przechodzenie do sztabu dywizji strzelców górskich, jednak do 22 czerwca nie zakończyła tych działań.
Generał dywizji S. F. Gorochow (były szef sztabu 99. Dywizji Piechoty 26. Armii):
Plan obrony granicy państwowej otrzymano w lutym-marcu 1941 roku w dowództwie 26 Armii w zapieczętowanej kopercie i nie został u nas przepracowany. Ale jeszcze przed jego przedstawieniem dowódca armii, generał porucznik F. Ya Kostenko, osobiście powiedział mi i dowódcy dywizji, pułkownikowi N. I. Dementiewowi, linie demarkacyjne sektora obronnego formacji i pułków, lokalizacje stanowisk dowodzenia i obserwacyjnych, i stanowiska ogniowe artylerii. Ponadto specjalny rozkaz nakazywał dywizji przygotować przedpole obszaru ufortyfikowanego Przemyśla i wykopać okopy w jego strefie.
Dowództwo dywizji i oddziału granicznego opracowało plan osłony granicy państwowej według dwóch wariantów – na wypadek sabotażu i ewentualnej wojny.
Drugie Pytanie.
Od kiedy i w jakiej kolejności wojska osłaniające zaczęły wkraczać na granicę państwa i ile ich rozlokowano przed rozpoczęciem działań wojennych?
Generał armii M.A. Purkaev (były szef sztabu KOVO):
13 lub 14 czerwca wystąpił z propozycją wycofania dywizji strzeleckich na linię obszaru umocnionego Włodzimierz-Wołyń, który nie posiada broni w swoich strukturach obronnych. Okręgowa Rada Wojskowa przychyliła się do tych rozważań i wydała odpowiednie instrukcje dowódcy 5 Armii.
Jednak następnego ranka generał pułkownik M.P. Kirponos w obecności członka rady wojskowej oskarżył mnie o chęć sprowokowania wojny. Natychmiast ze swojego biura zadzwoniłem do Szefa Sztabu Generalnego i przekazałem informację o decyzji. G.K. Żukow nakazał wycofanie wojsk na linię UR, przestrzegając środków kamuflażu.
Generał armii I. Kh. Bagramyan (były szef wydziału operacyjnego dowództwa KOVO):
Oddziały osłonowe stacjonowały bezpośrednio w pobliżu granicy i rozpoczęły rozmieszczanie wraz z wybuchem działań wojennych. Sztab Generalny zabronił im wcześniejszego wejścia na przygotowane stanowiska.
Rezerwy operacyjne opuściły obszary rozmieszczenia: korpus strzelecki - pięć dni przed rozpoczęciem wojny, ale nie miał czasu na wyjazd; korpus zmechanizowany – 22 czerwca.
Pułkownik P. A. Nowiczkow (były szef sztabu 62. Dywizji Piechoty 5. Armii):
Oddziały dywizji na podstawie rozkazów dowództwa armii wyruszyły z obozu w Kiwercach w nocy 16 czerwca. Po dwóch nocnych marszach rankiem 18 czerwca dotarli do strefy obronnej. Nie zajmowali jednak linii obronnej, lecz skupiali się w lasach i przyległych do niej osadach. Działania te zostały podjęte pod pozorem przeprowadzki do nowej lokalizacji. Tutaj rozpoczęło się szkolenie bojowe.
19 czerwca dowódcy jednostek przeprowadzili rekonesans obszarów obronnych, ale wszystko to odbyło się w niepewności; nie przewidywano szybkiego wybuchu wojny; Nie wierzyliśmy, że będziemy walczyć i zabraliśmy wszystko, co niepotrzebne do bitwy. W rezultacie przeciążyli swój transport samochodowy i konny nadwyżką mienia.
Generał dywizji P. I. Abramidze (były dowódca 72. Dywizji Strzelców Górskich 26. Armii):
Od sierpnia 1940 roku w pobliżu granicy państwa stacjonowały dwa pułki strzeleckie (187 i 14 pułk strzelecki) dywizji.
20 czerwca 1941 roku otrzymałem od Sztabu Generalnego następującą zaszyfrowaną wiadomość: „Wszystkie jednostki i oddziały Waszej formacji znajdujące się na samej granicy muszą zostać wycofane kilka kilometrów wstecz, czyli na linię przygotowanych pozycji. Nie reaguj na prowokacje ze strony jednostek niemieckich, dopóki nie przekroczą one granicy państwowej. Wszystkie jednostki dywizji muszą być postawione w gotowości bojowej. Dostarcz egzekucję w ciągu 24 godzin 21 czerwca 1941 r.”
Dokładnie o wyznaczonej godzinie meldowałem telegraficznie, że rozkaz został wykonany. W raporcie wziął udział dowódca 26 Armii, generał porucznik F. Ya Kostenko, któremu powierzono sprawdzenie realizacji. Trudno powiedzieć, z jakich powodów nie pozwolono na zajmowanie pozycji obronnych, ale wróg wykorzystał to już na początku działań wojennych.
Generał dywizji S. F. Gorochow (były szef sztabu 99. Dywizji Piechoty 26. Armii):
Przed rozpoczęciem działań wojennych nie było rozkazów wkroczenia jednostek na tereny obronne. Jedynie pułki artylerii na rozkaz dowódcy 18. Korpusu Strzeleckiego, generała dywizji M.G. Snegowa, zostały przeniesione do lasów w pobliżu planowanych stanowisk ostrzału. W momencie wybuchu działań wojennych wydał sprzeczne rozkazy: pułki strzelców powinny zająć pozycje obronne, a pułki artylerii nie powinny otwierać ognia do odwołania. Pomimo naszych usilnych żądań, do godziny 10 22 czerwca nie zezwolono na użycie artylerii.
Generał dywizji N.P. Iwanow (były szef sztabu 6. Armii):
W chwili nagłego ataku wroga zgromadzono artylerzystów, strzelców maszynowych i saperów. Z tego powodu powiązania uległy fragmentaryzacji organizacyjnej. Część żołnierzy stacjonowała na terenie obozu, dysponując zapasami broni i sprzętu w stałych punktach rozmieszczenia.
Rozkazem dowódcy Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego jednostkom osłonowym zakazano przemieszczania się do granicy.
Generał dywizji A. M. Baranow (były szef sztabu 17. Korpusu Strzeleckiego):
Wjazd jednostek na granicę państwa rozpoczął się w pierwszej połowie czerwca pod pozorem prowadzenia obozów mobilnych. Te ostatnie umiejscowione były w głębi obszarów obronnych. Jednostki rozmieszczone były w namiotach i prowadziły zajęcia zgodnie z planem. Jednocześnie poprawiono pozycje obronne pod względem technicznym. Amunicja była przygotowana do dostarczenia personelowi.
Generał dywizji F. N. Smekhotvorov (były dowódca 135. Dywizji Piechoty 5. Armii):
18 czerwca 1941 roku 135 Dywizja Piechoty wyruszyła ze stałego rejonu kwatery (Ostrog, Dubno, Krzemieniec) i pod koniec 22 czerwca przybyłem do Kiwerców (10-12 km na północny wschód od Łucka) w celu odbycia szkolenie obozowe według rozkazu dowódcy armii.
Nie wydano rozkazu doprowadzenia jednostek formacji do gotowości bojowej przed rozpoczęciem działań wojennych, a kiedy rankiem 22 czerwca dywizja została w marszu ostrzelana z powietrza z karabinów maszynowych, dowództwo armii otrzymało polecenie: „ Nie ulegajcie prowokacji, nie strzelajcie do samolotów.”
Rozkaz doprowadzenia jednostek do gotowości bojowej i wykonania planu mobilizacji wydano dopiero rankiem 23 czerwca, kiedy znajdowały się one w Kiwercach...
Pułkownik N. L. Loginov (były dowódca 139. Dywizji Piechoty 6. Armii):
Dywizja stacjonowała w Czertkowie i okolicznych osadach. Na początku wojny cztery bataliony strzeleckie i dwie dywizje artylerii zajmowały się budową obronną 20–25 km na południowy zachód od Czerniowiec, batalion inżynieryjny dywizji i kompanie pułkowe znajdowały się 20–25 km na północny zachód od Lwowa, a jeden batalion strzelecki strzegł obiektów okręgowych w Tarnopol .
Rankiem 17 czerwca otrzymałem zaszyfrowany telegram od dowódcy 37. Korpusu Strzeleckiego: „W celu przeprowadzenia ćwiczeń korpusu dywizje powinny skoncentrować się w rejonie Przemyślan, do którego wyruszyć będą rankiem 18 czerwca wzdłuż trasa: Czertkowo, Buczacz, Gadicz, Rohatyn.” Na moją prośbę o zebranie oddziałów i oddziałów dywizji do wykonania tego zadania odpowiedzieli: „Idźcie na ćwiczenia w dostępnym składzie, nie pozwalamy na odsuwanie batalionów od pracy i zabezpieczenia”.
Tym samym na poligon wkroczyła dywizja złożona z czterech batalionów strzeleckich, trzech batalionów artylerii i sił specjalnych.
1. I.X. Bagramian, szef wydziału operacyjnego dowództwa KOVO 2. S. F. Gorochow, szef sztabu 99. Dywizji Piechoty 3. G. I. Sherstyuk, dowódca 45. Dywizji Piechoty 4. F. N. Smekhotvorov, dowódca 135. Dywizji Piechoty
Komentarz.
Dowództwo armii wiedziało o planie obrony granicy i powierzonych jej terenach (pracowało nad własnymi obszarami obrony). Dowódcy dywizji i korpusów otrzymali odpowiednie paczki (otwierane na specjalne polecenie).
Ponadto dowódcy dywizji byli zorientowani w strefie swojego sektora obronnego. Wielu autorów wspomnień wskazuje, że opowiadano im o obszarach obronnych i punktach strzeleckich. Przedstawili: „wyciągi z planu armii dotyczącego wyposażenia ich zespołów pod względem inżynieryjnym”. Dotyczy to przede wszystkim dywizji, które obejmowały bezpośrednio granicę. Wielu dowódców jednostek stacjonujących w głębi terytorium nie wiedziało nic o planach i ich działaniach.
W swoich wspomnieniach K. Rokossowski (były dowódca 9. Korpusu Zmechanizowanego należącego do KOVO) pisze, że dowództwo okręgu nie informowało go o planach osłony i działaniach 9. Korpusu Zmechanizowanego. O rozpoczęciu wojny K. Rokossowski dowiedział się 22 czerwca po południu z rutynowych telefonów do komendy okręgowej.
Część dowódców KOVO o rozpoczęciu wojny dowiedziała się dopiero 23 czerwca. Oznacza to, że nawet po ataku nie wszystkie jednostki wojskowe o tym wiedziały. Oznacza to, że nie wszystkich postawiono w stan gotowości. Na ile akceptowalna jest ta sytuacja? Przynajmniej biorąc pod uwagę fakt, że 22 czerwca około pierwszej w nocy wszystkie okręgi otrzymały od Sztabu Generalnego rozkaz „bycia w pełnej gotowości bojowej” (16).
Z materiału badawczego wynika, że w powiatach panuje odmienna sytuacja. Szczególnie chciałbym zauważyć, że w każdym okręgu dowódcy mówią konkretnie o planach obrony lub osłony (o ile w ogóle znali jakieś plany). Planowanie objęcia granic powiatu rozpoczęto w okresie styczeń-kwiecień. Aby przygotować wojska do ataku, konieczne jest jasne planowanie (planowane są działania każdej jednostki wojskowej). Aby zrozumieć wymagany poziom planowania, należy zapoznać się z planem Barbarossy. W archiwach sowieckich, a następnie rosyjskich nie znaleziono nawet zarysów takich planów dla okręgów, armii, dywizji, które obejmowałyby dalekosiężne działania ofensywne na dużą skalę. Gdyby takie plany się odnalazły, jestem pewien, że na pewno zostałyby opublikowane (komisja A. Jakowlewa nie przeoczyłaby tego). Przecież znaleźli szkic notatki A. Wasilewskiego o uderzeniu prewencyjnym na przygotowujące się wojska niemieckie (2).
Ze wszystkich dokumentów znane są dotychczas jedynie wielokrotnie korygowane plany osłony (obrony) granicy (opracowane aż do pułku i batalionu). Dlatego Sztab Generalny za pośrednictwem Wydziału Historii Wojskowości pytał konkretnie o plany obronne, czy zostały one przekazane żołnierzom.
 
4. „Kiedy otrzymano rozkaz postawienia wojsk w gotowości bojowej?”
Trzecie pytanie dotyczyło tego, że Wydział Historyczno-Wojskowy zapytał, kiedy otrzymano rozkaz postawienia żołnierzy w gotowości bojowej. W istocie Wojskową Dyrekcję Historyczną interesował stopień gotowości wojsk do działań wojennych.
Gdzie są żołnierze: w kwaterach zimowych, podczas zwykłych zajęć lub rozlokowani na pozycjach z załadowaną amunicją. To jest ważne. Dlaczego?
Po pierwsze. Którą armię wygodniej jest zaatakować? Najprawdopodobniej ten, który nie jest rozstawiony i nie jest przygotowany do walki, ale śpi spokojnie w koszarach. W takim przypadku jednostka wojskowa szybko traci swoją strukturę organizacyjną i grozi jej zniszczenie w krótkim czasie. Znaczenie terminowego wprowadzenia żołnierzy do gotowości bojowej jest jasne. Jednocześnie wojska mogą nie mieć czasu na zajęcie fortyfikacji, ale są gotowe do działań bojowych (zorganizowane, uzbrojone i wyposażone we wszystko, co niezbędne).
Po drugie. Armia nie może długo znajdować się w stanie pełnej gotowości bojowej. Można go na krótki czas doprowadzić do pełnej gotowości bojowej, aby zaatakować lub odeprzeć agresję. Ale bycie w stanie oczekiwania przez długi czas jest obarczone spadkiem gotowości bojowej.
W okresie przedwojennym Armia Czerwona i Marynarka Wojenna posiadały następujący system gotowości bojowej.
Po pierwsze, dla Armii Czerwonej istniały dwa poziomy gotowości bojowej: stały i pełny. Po drugie, istniały dwie wersje systemu alarmu bojowego. Opcja alarmu bojowego nr 1 - bez zwolnienia całego sprzętu i opcja nr 2 - z wyjściem z pełną mocą. Ponadto odbyło się ćwiczenie „sprawdzające gotowość bojową i zwiększające spójność jednostek”.
Ustalono następujące okresy gotowości jednostek w miejscach zbiórek: jednostki strzeleckie, artylerii i kawalerii – 2 godziny w lecie, 3 godziny w zimie; jednostki zmechanizowane i czołgowe latem 2 godziny, zimą 4 godziny. Oznacza to, że zebranie jednostek z kwater zimowych i wycofanie się do nowych punktów bliżej granicy (które pokrywały się z obszarami obronnymi tych jednostek) wraz z całym ich wyposażeniem oznaczało alert bojowy nr 2.
Dla Marynarki Wojennej istniały trzy stopnie gotowości: nr 3 – gotowość normalna, codzienna gotowość bojowa w trakcie; Nr 2 – uzupełnienie niezbędnych zapasów materiałowych, ustanowienie dodatkowego cła, zmniejszenie zwolnień; Nr 1 - uzbrojenie zostaje doprowadzone do pełnej gotowości do użycia, statek jest gotowy do wykonania misji bojowej.
Zgodnie z wytycznymi Ludowego Komisariatu Obrony, przesłanymi do obwodów zachodnich w połowie czerwca (11-13 czerwca zaczęły one napływać do obwodów), konieczne było wycofanie głębokich podziałów z kwater zimowych do nowych punktów obozowych w zgodnie z planem osłony (ten punkt jest wyraźnie określony dla ZapOVO). Zabierz ze sobą wszystko, czego potrzebujesz do bitwy. Z zarządzenia Ludowego Komisariatu Obrony z dnia 13 czerwca nr 504205 dla KOVO (12):
Aby zwiększyć gotowość bojową oddziałów okręgu, do 1 lipca 1941 roku wszystkie głębokie dywizje i dyrekcje korpusów wraz z oddziałami korpusu powinny zostać przeniesione bliżej granicy państwa do nowych obozów...
Marsz należy przeprowadzić w czasie ćwiczeń taktycznych, w nocy.
Wycofaj wraz z oddziałami wszystkie przenośne zapasy środków ogniowych oraz paliw i smarów. Do ochrony kwater zimowych należy pozostawić bezwzględnie niezbędną minimalną liczbę personelu wojskowego, w większości niezdolnego do kampanii ze względów zdrowotnych.
Nie bierz rodzin.
Dyrektywa z dnia 13 czerwca wysłana do ZapOVO (24):
Aby zwiększyć gotowość bojową wojsk w okręgach, wszystkie dywizje strzelców głębokich i dowództwa korpusu piechoty wraz z oddziałami korpusu powinny zostać sprowadzone do obozu na terenach przewidzianych dla nich planem osłony (Dyrektywa NCO nr 503859/SS/OV ).
Oznacza to, że wycofanie głębokich dywizji bliżej granicy było jednocześnie podniesieniem jednostek w stan gotowości bojowej – opcja nr 2 (z całkowitym wycofaniem). Wyjaśnię na czym polega wycofanie jednostek w stanie alarmu bojowego nr 2. Ze wspomnień W. Simwołokowa (byłego szefa sztabu 49. Korpusu Strzeleckiego) na temat rozkazu otrzymanego w połowie czerwca:
Rozkaz nakazał przeniesienie korpusu na obóz w rejonie Czertkowa w rejonie Gusiatina (rozkaz KOVO nr A1/00231 z dnia 15 czerwca 1941 r.). Zwróciłem się do szefa sztabu okręgu gen. towarzysza Purkajewa z pytaniem o wyjaśnienie znaczenia rozkazu, odpowiedział mi, że nic więcej nie może mi powiedzieć, poprosiłem o pozwolenie na kontakt z dowódcą okręgu płk. Generał, towarzyszu Kirpanos, pozwolił mi.
Dowódca okręgu powiedział mi, że każdy szczebel musi być gotowy do walki, po czym mogłem jasno zgłosić dowódcy korpusu gen. Karpiłowowi (jak w dokumencie, słusznie Korniłowowi), że korpus nie jedzie na obóz, ale musiał być gotowy do działań bojowych, a korpus zabrał cały majątek Nowej Zelandii, amunicję i pociski, które rozdano jednostkom i pododdziałom, ale im nie przekazano. 38
Oznacza to, że jednostki zebrane i wysłane do nowych miejsc rozmieszczenia muszą być gotowe do działań bojowych. To nie przypadek, że dowódcy armii i dywizji jednostek PribOVO, mówiąc o wycofaniu swoich jednostek do wyznaczonych punktów, wskazują jednocześnie na doprowadzenie wojsk do gotowości bojowej. Jest to częsty wątek w materiałach ankietowych dotyczących tej dzielnicy.
19 czerwca Komisarz Ludowy Marynarki Wojennej N. Kuzniecow wprowadził flotę do gotowości bojowej nr 2, a w nocy z 21 na 22 czerwca do gotowości bojowej nr 1 (najwyższej w tym systemie).
Ale to wszystko miały miejsce w dniach 18–21 czerwca. W nocy z 21 na 22 czerwca 1941 r. okręgi otrzymały zarządzenie Ludowego Komisariatu Obrony nr 1, w którym (16):
Rozkaz Ludowego Komisariatu Obrony przekazuję do natychmiastowego wykonania:
1. W dniach 22-23 czerwca 1941 r. możliwy jest niespodziewany atak Niemców na fronty LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO. Atak może rozpocząć się od działań prowokacyjnych.
2. Zadaniem naszych żołnierzy nie jest uleganie prowokacyjnym działaniom, które mogłyby spowodować większe komplikacje.
Jednocześnie oddziały okręgów wojskowych Leningradu, Bałtyku, Zachodniego, Kijowa i Odessy powinny znajdować się w pełnej gotowości bojowej, aby stawić czoła ewentualnemu niespodziewanemu atakowi Niemców lub ich sojuszników.
ZAMAWIAM:
a) w nocy 22 czerwca 1941 r. potajemnie zająć punkty ostrzału obszarów ufortyfikowanych na granicy państwa;
b) przed świtem 22 czerwca 1941 r. rozproszyć całe lotnictwo, w tym lotnictwo wojskowe, na lotniska polowe, starannie je zakamuflować;
c) postawić wszystkie jednostki w gotowości bojowej. Żołnierze są rozproszoni i zakamuflowani;
d) doprowadzić obronę powietrzną do gotowości bojowej bez dodatkowego zwiększania przydzielonego personelu. Przygotuj wszelkie środki zaciemniające miasta i obiekty;
e) nie wykonywać innej działalności bez specjalnych poleceń.
1. N. Kuzniecow Ludowy Komisarz Marynarki Wojennej 2. V. Simvolokov Szef Sztabu 49. Korpusu Strzeleckiego 3. F. Kuzniecow Dowódca oddziałów PribOVO
Tutaj wydano rozkaz zajęcia „punktów strzeleckich obszarów ufortyfikowanych”. Wcześniej obowiązywał surowy zakaz zajmowania umocnień przedpolowych i granicznych aż do specjalnych rozkazów. Oznacza to, że oddziały okręgów, które są już postawione w stan gotowości bojowej nr 2, mogą szybko zająć umocnienia wzdłuż granicy i stawić czoła wrogowi w pełnym uzbrojeniu (zgodnie z normami SD zostało zaangażowane i postawione w gotowości bojowej w 45 r.) minuty). Dyrektywa ta została wysłana do LVO, PribOVO, KOVO, OdVO, a kopia trafiła do Marynarki Wojennej.
Co działo się w dzielnicach?
Bałtycki Specjalny Okręg Wojskowy
Stan żołnierzy PribOVO został już pokazany w materiałach ankietowych. Tam wycofaniu wojsk towarzyszyło postawienie ich w gotowości bojowej. Możesz dodać do tego wspomnienia P. Afanasjewa (byłego szefa 1. oddziału wojsk inżynieryjnych PribOVO):
To, że przyszli na punkt kontrolny nie w celu przeprowadzenia ćwiczeń, ale w oczekiwaniu na możliwą wojnę z Niemcami, było dla wszystkich oczywiste, ale czy wojna rzeczywiście się rozpocznie, czy też wszystko ograniczy się tylko do prywatnych potyczek granicznych, nie było już wiadomo. jasne.
Ludzie kręcili się w niepewności i bolesnym oczekiwaniu przez całe trzy dni.
We wszystkich ziemiankach sprzęt został już na długi czas skompletowany i doprowadzony do stanu nadającego się do zamieszkania, zamieszanie organizacyjne opadło, a w nastroju panowało jedynie napięcie oczekiwania.
Łączność z wojskami i Rygą działała bez zakłóceń, wszystko było cicho i spokojnie. „Jak się macie, siedzicie?” – ktoś zapytał przez telefon pracowników dowództwa armii. „I siedzimy” albo dzwonili do Rygi z prośbą o przyjście do mieszkania i zabranie zapomnianego ręcznika lub szczoteczki do zębów.
Generalnie wszystko było tak jak na wyjazdach szkoleniowych. Wszystkie działy przygotowały się i czekają na przybycie kierownictwa, które wprawi grę w ruch, ale na razie panuje bezczynność i żmudne czekanie. 39
„Przez całe trzy dni” ludzie „trwali w bolesnym oczekiwaniu”. Przyjrzyjmy się jeszcze raz odpowiedziom dowódców PribOVO na drugie pytanie (materiały w tabelach powyżej). W dniach 18-19 czerwca oddziały okręgu postawiono w stan gotowości bojowej i wycofano na wskazane przez siebie rejony obrony. W niektórych miejscach prowadzono wydobycie. 21 czerwca, 20 czerwca, 19 czerwca - żołnierze byli w gotowości bojowej przez trzy dni. W rzeczywistości widać to na podstawie dyrektyw i zarządzeń PribOVO (15, 19, 20).
Ponadto na rozkaz F. Kuzniecowa w dniu 21 czerwca (godz. 14:30) w obwodzie (29) zaczęto stosować blackouty:
Od dzisiejszego wieczoru aż do odwołania wprowadzone zostaną przerwy w dostawie prądu w garnizonach i lokalizacjach oddziałów. Wyposażenie pojazdów w sprzęt zaciemniający. Zorganizuj dokładną kontrolę jakości zaciemnienia. Zwróć szczególną uwagę na stan kamuflażu żołnierzy i techniki obserwacji powietrznej.
Na jakiej podstawie F. Kuzniecow wydał taki rozkaz?
W PribOVO też nie brakowało „dziwactw”. Wraz z wprowadzeniem wojsk do gotowości bojowej nastąpiły przeciwne momenty, w szczególności około 20 czerwca do pułku artylerii ciężkiej 16. Korpusu Strzeleckiego 11. Armii przybyła komisja ze komendy okręgowej. Dowodzący nim generał nakazał zdjęcie celowników z dział i przekazanie ich do wglądu do okręgowego warsztatu w Rydze, oddalonego o 300 km od miejsca stacjonowania jednostki, oraz umożliwił dowództwu wyjazd do Kowna w dniu wolnym od pracy w celu odwiedzenia rodzin .
Generalnie jednak wojska okręgu zostały postawione w stan pogotowia i zajęły jego obszary obronne. Potwierdza to E. Manstein, który dowodził 56. korpusem zmechanizowanym 4. grupy czołgów, posuwającym się w krajach bałtyckich:
Ogólne wrażenie na nieprzyjacielu było takie, że on na linii frontu nie został zaskoczony naszą ofensywą, ale że dowództwo radzieckie nie liczyło się – lub jeszcze nie liczyło – na niego i dlatego nie było w stanie szybko pociągnąć do przodu dużych sił do jego dyspozycji.
Początkowo nasze oddziały bezpośrednio na granicy napotkały słaby opór, najwyraźniej ze strony wrogich placówek wojskowych. Wkrótce jednak zatrzymali się przed ufortyfikowanym obszarem, który został pokonany dopiero po przebiciu się w południe przez 8. Dywizję Pancerną pozycji wroga na północ od Memel (Kłajpeda). 41
Z pamiętnika szefa niemieckiego Sztabu Generalnego F. Haldera (wyjaśnienie: to ze strony PribOVO):
20 czerwca 1941.
Informacje o wrogu: W niektórych obszarach zaobserwowano zwiększoną czujność Rosjan. Wróg zajmuje pozycje przed frontem 8. Korpusu Armii). 42
Oceniając koncentrację wojsk ZSRR ujawnioną podczas działań wojennych, E. Manstein zwrócił uwagę na głęboki szczebel radzieckich formacji wojskowych:
Grupa Armii Woroszyłowa, która sprzeciwiała się naszej Grupie Armii Północ, miała na granicy tylko 7 dywizji, choć składała się z 29 dywizji piechoty, 2 niszczycieli czołgów i 6 mechów. brygady (według von Tippelskircha), rozmieszczone na tyłach, w okolicach Siauliai, Kowna (Kowno) i Wilna (Wilno), a częściowo nawet w obwodzie pskowsko-opockim (a więc na linii Stalina).
Obie pozostałe grupy armii radzieckiej (Timoszenko i Budionny) również miały głębokie rozwarstwienie, choć w nich jednostki działające w strefie przygranicznej były znacznie silniejsze. 43
Informacje te są zgodne z działaniami wojennymi prowadzonymi w zachodnich okręgach ZSRR na podstawie zarządzeń Sztabu Generalnego (maj 1941). Plany majowe przewidywały głębokie eszelonowanie pozycji aż do umocnień na starej granicy (Linia Stalina). Co zauważyli niemieccy generałowie.
Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy
ZapOVO otrzymało dyrektywę nr 1 od Komisariatu Ludowego 22 czerwca o godzinie 1:45. W wojsku okręgu wysłano go o godzinie 2:25-2:35 (16).
Z odpowiedzi D. Pawłowa (dowódcy ZapOVO) podczas przesłuchania w dniu 7 lipca 1941 r. wynika, że to on wprowadził żołnierzy w gotowość bojową i poinformował wszystkich dowódców. Postawiono także w stan gotowości i rozproszono lotnictwo (18):
Proponowałem także dowódcom, aby wprowadzić żołnierzy w stan bojowy i zająć wszystkie obiekty bojowe, a nawet niedokończone konstrukcje żelbetowe.
Na mój rozkaz Kuzniecow odpowiedział, że zgodnie z otrzymanymi przeze mnie wcześniej instrukcjami rozdawał żołnierzom naboje i zaczyna zajmować obiekty.
Dowódca 10 Armii Gołubiew poinformował, że po zakończeniu działań wojennych pozostawiono dowództwo jego korpusu, aby poprowadzić wojska w miejsce, w którym zgodnie z planem miały się znajdować. Ostrzegłem Gołubiewa, aby utrzymywał swoje wojska w pełnej gotowości bojowej i czekał na moje dalsze rozkazy.
Korobkow, dowódca 4. Armii, poinformował, że jego żołnierze są gotowi do bitwy. Obiecał sprawdzić gotowość bojową garnizonu brzeskiego. Na to zwróciłem uwagę Korobkowowi, że garnizon powinien znajdować się w miejscu, w którym według planu miał się znajdować, i zaproponowałem, aby natychmiast przystąpili do wykonywania mojego rozkazu.
Dowódca Sił Powietrznych obwodu kopeckiego i jego zastępca Tayursky, którzy przybyli do mojej komendy okręgowej, zgłosili mi, że lotnictwo zostało postawione w pełnej gotowości bojowej i zgodnie z rozkazem NKO zostało rozproszone na lotniskach.
1. D. Pavlov, dowódca ZapOVO 2. K. Gołubiew, dowódca 10. Armii 3. V. Kuzniecow, dowódca 3. Armii
Słowem, wszystko jest gotowe, zarówno lotnictwo, jak i garnizon Twierdzy Brzeskiej są postawione w gotowości bojowej - „dowódca 4. Armii meldował, że jego żołnierze są gotowi do bitwy”. Oznacza to, że z Brześcia wycofano wszystkie jednostki, pozostawiając jedynie te przewidziane w planie osłony. Dowódca 4 Armii obiecał sprawdzić gotowość bojową garnizonu brzeskiego.
Podczas tego samego przesłuchania D. Pawłow wskazuje, że około północy odbyła się rozmowa z S. Tymoszenko (18):
Na mój raport komisarz ludowy odpowiedział: „Zachowujcie spokój i nie panikujcie, zbierzcie na wszelki wypadek dzisiaj rano swoją kwaterę główną, może wydarzy się coś nieprzyjemnego, ale nie szukajcie prowokacji. Jeżeli zdarzają się pojedyncze prowokacje, dzwońcie.”
Ludowy Komisariat Obrony wysyła zarządzenie o postawieniu wojsk w gotowości bojowej i okupowaniu fortyfikacji granicznych oraz nakazuje dowódcy ZapOVO „uspokój się… na wszelki wypadek zbierz kwaterę główną dziś rano”. Kto kłamie, dyrektywa Ludowego Komisariatu Obrony czy D. Pawłowa?
Oto garść informacji od Niemców. Z raportu wydziału operacyjnego Grupy Armii „Środek” z godziny 8:00 w dniu 22 czerwca 1941 r.:
Ofensywa trwa pomyślnie. Ogólnie rzecz biorąc, opór wroga jest słaby. Najwyraźniej wróg został zaskoczony we wszystkich obszarach.
Mosty na rzece Zastrzelić. Bug, most pod Kodniem, kolej most pod Brestem i most w rejonie Fronaluva zajęły nasze wojska. O godzinie 6.00 nasze awangardy dotarły do linii generalnej położonej 4–5 km na wschód od rzeki Zachodniej. Bug (na wschód od granicy). 44
Zepsuty sprzęt radziecki w okolicach Białegostoku
Z pamiętnika F. Haldera dotyczącego ZapOVO:
22 czerwca 1941.
Mosty graniczne na Bugu i innych rzekach nasze wojska zdobywały wszędzie bez walki i całkowicie bezpiecznie. O całkowitym zaskoczeniu naszej ofensywy dla wroga świadczy fakt, że jednostki zostały zaskoczone w układzie koszarowym, samoloty stały na lotniskach przykryte plandekami, a jednostki wysunięte, nagle zaatakowane przez nasze wojska, zwróciły się do polecenie, co ma zrobić. 45
Ze wspomnień G. Guderiana:
Uważna obserwacja Rosjan przekonała mnie, że nie podejrzewali niczego o naszych zamiarach. Na dziedzińcu twierdzy brzeskiej, widocznym z naszych punktów obserwacyjnych, przy dźwiękach orkiestry zmieniano wartę. Przybrzeżne umocnienia wzdłuż zachodniego Bugu nie były zajęte przez wojska rosyjskie... Perspektywy utrzymania chwili zaskoczenia były tak duże, że pojawiło się pytanie, czy w takich okolicznościach warto prowadzić przez godzinę przygotowanie artyleryjskie, jak przewidziano bo na rozkaz. 46
Sytuacja w porównaniu z PribOVO jest uderzająco odmienna. Okazuje się, że żołnierzy okręgu nie postawił w gotowości bojowej D. Pawłow. Żołnierze byli zaskoczeni i „zapytali dowództwo, co robić”.
Szef komunikacji ZapOVO A. Grigoriew powiedział podczas śledztwa (27):
Członek dworu towarzysz Orłow. Na lodzie 79, tom 4, złożyłeś następujące zeznania:
„Opuszczając Mińsk, dowódca pułku łączności meldował mi, że wydział walki chemicznej nie pozwolił mu zabrać z Nowej Zelandii bojowych masek przeciwgazowych. Oddział artylerii okręgu nie pozwolił mu wywieźć nabojów z NZ, a pułk ma jedynie normę wartowniczą wynoszącą 15 sztuk nabojów na żołnierza, a wydział zaopatrzenia nie pozwolił mu wywieźć z NZ kuchni polowych. Tym samym nawet 18 czerwca po południu zadowolone wydziały sztabu nie zorientowały się, że wojna jest blisko... A po telegramie Szefa Sztabu Generalnego z 18 czerwca oddziały okręgowe nie zostały postawione w gotowości bojowej .”
Pozwany. Wszystko to jest prawdą.
„I nawet po zarządzeniu Sztabu Generalnego z 18 czerwca Pawłow nie wprowadził żołnierzy w gotowość bojową”. Tutaj znów pojawia się data – 18 czerwca. Wiele egzemplarzy uległo zniszczeniu w związku z osławionym zarządzeniem Sztabu Generalnego z 18 czerwca, które nakazywało postawienie wojsk w gotowości bojowej. Nie znaleziono tej dyrektywy. Niektórzy historycy uważają, że istniał, inni uważają, że nie. Ale szef łączności okręgowej twierdzi, że taki telegram otrzymał od Sztabu Generalnego. Istnieją pośrednie przesłanki jego istnienia: wprowadzenie żołnierzy PribOVO, OdVO do gotowości bojowej od 18., wprowadzenie Marynarki Wojennej do gotowości bojowej nr 2 od 19 czerwca.
W ZapOVO po 18 czerwca nie utworzono ani jednej dywizji granicznej i nie sprowadzono jej do linii obrony na granicy.
Większość oddziałów granicznych pozostała w kwaterach zimowych. Podczas wycofywania się powinni zostać automatycznie powiadomieni o alarmie bojowym nr 2. Głębokie dywizje drugiego rzutu w ZapOVO były zaawansowane, ale bez wprowadzenia ich w gotowość bojową (materiały z drugiego pytania A. Pokrowskiego w sprawie ZapOVO powyżej).
Zgodnie z planem osłony w Twierdzy Brzeskiej miał znajdować się jeden batalion z dywizją artylerii (wspomnienia L. Sandałowa, byłego szefa sztabu 4 Armii). W chwili ataku w kwaterach zimowych stacjonowały tam dwie dywizje strzeleckie (6. i 42.) oraz jedna dywizja pancerna (22.). Dywizje, które nie zostały rozproszone i nie zaalarmowane, zostały po prostu zniszczone.
Jak i dlaczego do tego doszło, wyjaśniło śledztwo prowadzone u szeregu dowódców Zachodniego Specjalnego Okręgu Wojskowego. Z protokołu niejawnego posiedzenia kolegium wojskowego Sądu Najwyższego ZSRR z dnia 22 lipca 1941 r. (27):
Oskarżony Pawłow. Oskarżenie kierowane przeciwko mnie jest zrozumiałe. Nie przyznaję się do winy za udział w antyradzieckim spisku wojskowym. Nigdy nie byłem członkiem antyradzieckiej organizacji konspiracyjnej.
Przyznaję się do tego, że nie zdążyłem sprawdzić, czy dowódca 4 Armii Korobkow wykonał mój rozkaz ewakuacji wojsk z Brześcia. Na początku czerwca wydałem rozkaz wycofania oddziałów z Brześcia do obozów. Korobkow nie wykonał mojego rozkazu, w wyniku czego trzy dywizje zostały rozbite przez wroga po opuszczeniu miasta
Oskarżony Korobkow. Nikt nie wydał rozkazu wycofania oddziałów z Brześcia. Osobiście nie widziałem takiego zamówienia.
Twierdza Brzeska po szturmie
Oskarżony Pawłow. W czerwcu na mój rozkaz wysłano dowódcę 28. Korpusu Strzeleckiego Popowa z zadaniem ewakuacji do 15 czerwca wszystkich żołnierzy z Brześcia do obozów.
Oskarżony Korobkow. Nie wiedziałem o tym. Oznacza to, że Popow musi zostać pociągnięty do odpowiedzialności karnej za niezastosowanie się do poleceń dowódcy.
Obwiniają się nawzajem. Nie wiadomo, czy D. Pawłow wydał rozkaz wycofania wojsk z twierdzy i kto go nie wykonał. Ale można tu zauważyć ważną kwestię: dowódca okręgu wiedział, że wojska muszą zostać wycofane z twierdzy. I jako datę wycofania wojsk podaje 15 czerwca. Przypomnę, że 13 czerwca ZapOVO otrzymało dyrektywę mającą na celu zwiększenie gotowości bojowej wojsk. W rzeczywistości D. Pawłow potwierdził, że był rozkaz rozproszenia oddziałów okręgu, który okazał się nie wykonany. Ale to tylko mały epizod w historii Zachodniego Specjalnego Okręgu Wojskowego.
Prawie wszyscy żołnierze w tym okręgu, wbrew słowom byłego komendanta okręgu, przebywali w koszarach. Może wszyscy dowódcy armii w okręgu go okłamywali? Czy to możliwe? W rezultacie rozpoczęcie działań wojennych dla wojsk okręgu zachodniego okazało się całkowitym zaskoczeniem. Przejdźmy do wspomnień S. Gurova (byłego szefa sztabu 49. Dywizji Piechoty 4. Armii) od czerwca 1941 r. do kwietnia 1945 r. przebywał w niewoli niemieckiej. To jego dywizja musiała bronić się w rejonie ufortyfikowanym w Brześciu:
Dywizja przystąpiła do bitwy w wyjątkowo niesprzyjających dla niej warunkach: nagle na śpiących ludzi spadł huraganowy ogień wroga ze wszystkich rodzajów broni i jednocześnie rozpoczęły się bombardowania powietrzne. Bataliony pracujące na UR zostały rozstrzelane w namiotach z karabinów maszynowych i moździerzy. Magazyny artyleryjskie, magazyny benzyny, magazyny ze sprzętem i żywnością zostały zniszczone przez samoloty w ciągu 10 minut...
Gdyby dywizję ostrzeżono co najmniej z dziesięciogodzinnym wyprzedzeniem, sytuacja byłaby zupełnie inna. 47
W rezultacie dywizja została szybko pokonana, nie mając nawet czasu na zawrócenie w swoim sektorze i podjęcie walki. Opis początku wojny podany przez S. Gurova całkowicie nawiązuje do licznych filmów o obronie Twierdzy Brzeskiej. Ostrzał koszar, wybiegający rozebrani żołnierze i pozdrawiający Niemców wszystkim, co im przyszło do głowy – tak właśnie jest z Zachodnim Specjalnym Okręgiem Wojskowym.
Ze wspomnień P. Lapina (byłego szefa sztabu 10 Armii):
Wszystkie polecenia centrali ZapOVO miały na celu stworzenie w umysłach podwładnych atmosfery samozadowolenia. „Dudy” opracowaliśmy za zgodą planu obrony granicy państwowej, z jednej strony oczywiste przygotowanie wroga do zdecydowanych działań, o czym szczegółowo informowano nas za pośrednictwem służb wywiadowczych, z drugiej zaś całkowicie nas zdezorientowały i nakazał nam nie przywiązywać poważnej wagi do powstającej sytuacji. 48
Na rozprawie w dniu 22 lipca szef łączności ZapOVO A. Grigoriew tak opisał przedwojenny stan obwodu (27):
Członek dworu towarzysz Orłow. Zeznając o sytuacji w komendzie okręgowej przed wybuchem wojny, mówisz:
„Wojna, która rozpoczęła się 22 czerwca, zaskoczyła Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy. Spokojny nastrój panujący w całej kwaterze głównej z pewnością udzielił się żołnierzom. Tylko to „samozadowolenie” może wyjaśnić fakt, że samolot został złapany na ziemi w wyniku niemieckiego nalotu. Dowództwo armii znajdowało się w kwaterach zimowych i uległo zniszczeniu, a ostatecznie część wojsk (garnizon brzeski) została zbombardowana w kwaterach zimowych” (ld. 76, tom 4).
Czy te stwierdzenia są prawdziwe?
Pozwany. Tak.
Pojawiły się poważne pytania dotyczące działalności D. Pawłowa. Do dziś tajny jest jeden z protokołów jego przesłuchania (datowany na 21 czerwca 1941 r.). W książce zamieściłem dwa protokoły przesłuchań, pierwszy z nich datowany na 7 lipca (fragmenty) (18) oraz protokół niejawnego posiedzenia kolegium wojskowego Sądu Najwyższego ZSRR z dnia 22 lipca 1941 r. (27) . Polecam przeczytać. Materiał jest bardzo ciekawy. Kłótnie kilku dowódców można by uznać za komiczne, gdyby nie ogromna tragedia, jaka się wydarzyła, m.in. z powodu ich działań.
Porównując PribOVO i ZapOVO uderzające są znaczące różnice w gotowości wojsk. Czy jest to możliwe w ramach jednolitego systemu zarządzania?
Walki na froncie zachodnim 22 czerwca – 8 lipca 1941 r
Można powiedzieć, że w ogóle w pracy komendanta okręgowego jest „porażka”. Co więcej, awaria nastąpiła w kierunku głównego ataku, co oznacza, że potencjalnie niosła ze sobą duże niebezpieczeństwo. Ta porażka postawiła sąsiednie fronty w trudnej sytuacji.
Kijowski Specjalny Okręg Wojskowy
KOVO otrzymało także Dyrektywę nr 1 w sprawie wprowadzenia wojsk do gotowości bojowej. Z materiałów ankietowych M. Purkajewa (byłego szefa sztabu Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego):
22 czerwca w godzinach od 1 do 2 godzin Dowódca Wojsk Okręgowych otrzymał od Sztabu Generalnego rozkaz postawienia żołnierzy w pełnej gotowości bojowej na wypadek przekroczenia przez Niemców granicy państwowej, należy ich odeprzeć wszelkimi siłami i środkami, a sami nie przekraczać granic i nie latać do odwołania...
Zgodnie z planem obrony oddziały osłonowe Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego zaczęły docierać do granicy państwowej, czyli linii obrony, 22 czerwca 1941 r. w godzinach od 4.00 do 6.00 rano.
Przed rozpoczęciem działań wojennych na granicy oddziały 5, 4 (w dokumencie liczba jest przekreślona, a 26 wpisana na górze) i 12 armii zdołały zgodnie z planem opuścić i zająć linie obronne. Osłaniające oddziały 6. Armii w kierunku RAWY ROSYJSKIEJ w pobliżu granicy przystąpiły do nadchodzących bitew. 49
Oddziały KOVO zaczęły późno przemieszczać się w kierunku granicy od godziny 4 do 6. To późne podejście do fortyfikacji granicznych spowodowało kontratak w wielu kierunkach.
1. M. Kirpanos dowódca KOVO 2. M. Purkaev szef sztabu KOVO 3. P. Novichkov szef sztabu 62. Dywizji Piechoty
21 czerwca sztab okręgu kijowskiego został przeniesiony na nowe stanowisko dowodzenia w Tarnopolu. M. Purkaev:
...Pospieszyłem do TERNOPOLU, gdzie dotarłem około godziny 3 nad ranem 22.06.41.
W chwili mojego przybycia dowódca wojsk okręgowych gen. KIRPANOS otrzymał już od Sztabu Generalnego rozkaz postawienia wojsk w gotowości bojowej, jednak nikomu żadnych rozkazów nie wydawał.
Otrzymawszy instrukcje od generała KIRPANOSA dotyczące rozkazu Sztabu Generalnego w związku ze spodziewanym atakiem Niemców, natychmiast wezwałem osobiście wszystkich dowódców armii do biura Baudota. A w okresie od 3 do 4 godzin osobiście wydał wszystkim rozkaz doprowadzenia wojsk do pełnej gotowości bojowej i podjęcia obrony zgodnie z planem. Kiedy Niemcy przekraczają granicę państwową, należy zastanowić się wszystkimi siłami i środkami, a nie przekraczać granicy samodzielnie. Nasze samoloty nie będą latać nad granicą do odwołania. 50
Dowódca okręgu M. Kirpanos, po otrzymaniu zarządzenia Ludowego Komisariatu Obrony, nie podjął żadnych działań do czasu przybycia M. Purkajewa 22 czerwca o godz. 3.00. Dlaczego? Po przybyciu do sztabu ten zaczął wzywać dowódców armii i przekazywać rozkazy wprowadzenia żołnierzy w gotowość bojową. Dowódcy armii z kolei sprowadzali powierzone im jednostki do gotowości bojowej. W efekcie proces doprowadzania jednostek do gotowości bojowej uległ znacznemu opóźnieniu, a część dywizji nie zdążyła zająć stanowisk.
G. Sherstyuk (były dowódca 45. Dywizji Piechoty):
Jak wskazałem powyżej, rozkaz dowódcy sk. o przyniesieniu części SD. do gotowości bojowej i pozostawienia ich w garnizonach, otrzymałem telefonicznie za pośrednictwem szefa sztabu dywizji, pułkownika Czumakowa, w mieście Luboml o dziewiątej rano 22 czerwca 1941 r. 51
45. Dywizja Piechoty została doprowadzona do gotowości bojowej dopiero o dziewiątej 22 czerwca, kiedy na granicy walki toczyły się pełną parą! Część jednostek KOVO postawiono w gotowości bojowej już 23 czerwca.
P. Nowiczkow (były szef sztabu 62. Dywizji Piechoty 5. Armii):
Jak już wskazano, części dywizji znajdowały się na obszarach koncentracji.
O godzinie 3.00 rozkazem migawki 15 zaalarmowano sztab, w rozkazie wskazano pismo o otwarciu paczki i map, na których wskazano linię obrony, nie było w niej żadnych rozbieżności w stosunku do przeprowadzonego wcześniej rekonesansu;
O godzinie 3.30 22.6 otrzymaliśmy pierwsze dane od oddziałów granicznych o przekroczeniu alei w dwóch punktach pasa dywizji.
O godzinie 4.00 otrzymano informację od oddziałów granicznych i migawki 15 o przekroczeniu alei wzdłuż całej granicy.
W tym czasie placówki graniczne toczyły zacięte walki, a zwłaszcza stawiały opór zajmowanym przez siebie bunkrom.
Pułki 1. szczepu zbliżyły się do granicy państwa, aby zająć linię obrony o godz. 5.00-6.00 i o godz. 10.00-11.00 zajęły swoje sektory i wraz z placówkami granicznymi walczyły tego dnia z wojskami niemieckimi; przeprawić się przez rzekę. Zastrzelić. Błąd. na całym przodzie.
Jak widać, walki rozpoczęły się o godzinie 4.00... Jednak z jakiegoś powodu do godziny 10-12 otrzymaliśmy rozkaz z okiennicy przeciwpożarowej, aby wojska polowe i broń przeciwlotnicza nie otwierały samolotu i ostrzegaliśmy, że jest to prowokacja.
Trzeba przyznać szczerze, że amunicji nie brakowało, z wyjątkiem min do moździerzy 120 mm. 52
62. Dywizja Strzelców zajęła sektory obronne dopiero o godzinie 10-11 rano (7-8 godzin po alarmie). Chociaż powinni byli to zrobić w noc poprzedzającą atak (dyrektywa nr 1). Zgodnie z przepisami jednostki graniczne miały 2-3 godziny na zajęcie pozycji. We wszystkich działaniach dowództwa i armii KOVO widać pewne spowolnienie.
Dopiero były dowódca 72 Dywizji Strzelców Górskich P. Abramidze mówi o postawieniu wojsk w gotowość bojową przed rozpoczęciem działań wojennych:
20 czerwca 1941 roku otrzymałem od Sztabu Generalnego następującą zaszyfrowaną wiadomość: „Wszystkie jednostki i oddziały Waszej formacji znajdujące się na samej granicy muszą zostać wycofane kilka kilometrów wstecz, czyli na linię przygotowanych pozycji. Nie reaguj na prowokacje ze strony jednostek niemieckich, dopóki nie przekroczą one granicy państwowej. Wszystkie jednostki dywizji muszą być postawione w gotowości bojowej. Egzekucja ma zostać wykonana w ciągu 24 godzin 21 czerwca 1941 r.” 53
Raport o wprowadzeniu jednostek do gotowości bojowej „w ciągu 24 godzin 21 czerwca”! Czas gotowości wojsk jest precyzyjnie wskazany.
Ogólnie rzecz biorąc, oddziały KOVO zostały przynajmniej doprowadzone do gotowości bojowej, choć działo się to bardzo powoli i nie we wszystkich jednostkach. Część dywizji nie zdążyła dotrzeć do swoich sektorów zgodnie z planami osłon, co zmniejszyło ich możliwości bojowe.
Konieczne jest bardziej szczegółowe zbadanie sytuacji w armiach.
Odeski Okręg Wojskowy
Dowódca Odeskiego Okręgu Wojskowego późnym wieczorem 21 czerwca 1941 r. wydał rozkaz wprowadzenia żołnierzy okręgu do gotowości bojowej. Rozkazano nawiązać kontakt ze strażą graniczną i zająć umocnienia graniczne. Istnieje opinia, że szef sztabu M. Zacharow przekonał komendanta okręgu Y. Czerewiczenko do wydania takiego rozkazu. Jednak Y. Czerewiczenko w swoich wspomnieniach wskazuje na rozmowę z komisarzem ludowym S. Tymoszenko, po której wydano rozkaz doprowadzenia żołnierzy do pełnej gotowości bojowej. Ponadto dowódca okręgu zwrócił uwagę na inicjatywę i skuteczność szefa sztabu okręgu M. Zacharowa:
Po krótkim wyjaśnieniu sytuacji i przekazaniu treści rozmowy z Komisarzem Ludowym, rozkazałem Zacharowowi postawienie w stan pogotowia wszystkich oddziałów granicznych, a oddziałów okręgowych zajęcia linii obronnych zgodnie z planem i gotowości do spotkania z wrogiem ogień. M.V. Zacharow wykazał się wyjątkową skutecznością i inicjatywą...
Jednostkom osłonowym nakazano zająć ich tereny i nawiązać kontakt z oddziałami granicznymi. Wszystko to zapewniło zorganizowane zachowanie jednostek i formacji Odeskiego Okręgu Wojskowego w późniejszych wydarzeniach. 54
1. Y. Cherevichenko, dowódca OdVO 2. M. Zacharow, szef sztabu OdVO 3. F. Michugin, dowódca Sił Powietrznych OdVO 4. A. Pokryszkin w 1941 r., młodszy pilot w 55. powietrzu pułk
Zarówno dowódca OdVO Y. Czerewiczenko, jak i dowódca ZapOVO D. Pawłow rozmawiali wieczorem 21 czerwca z Ludowym Komisarzem Obrony S. Tymoszenko. Dopiero pierwszy po rozmowie nakazał postawienie żołnierzy w gotowości bojowej (o czym była rozmowa?), a drugiemu „aby na wszelki wypadek zebrali się do dowództwa armii rankiem 22 czerwca”. Dzieje się tak pomimo faktu, że żołnierze otrzymali już Dyrektywę nr 1. Który z nich „nie mówi wystarczająco dużo”?
Y. Czerewiczenko wspomina, że M. Zacharow na kilka dni przed wojną nalegał, aby w stanie pogotowia wycofać Siły Powietrzne z obszarów zaludnionych i rozesłać je na lotniska polowe:
Jeszcze przed moim rozkazem, dowiedziawszy się od dowództwa Marynarki Wojennej Morza Czarnego o zbliżającym się niebezpieczeństwie, jednocześnie z wydaniem rozkazu zwiększenia gotowości bojowej dowódcy okręgowych sił powietrznych, generałowi dywizji F. G. Michiginowi, nakazał dowódcom korpusu wycofanie wojsk z obszarów zaludnionych w stanie pogotowia. 55
Dowódcą Sił Powietrznych OdVO był F. Michugin. Tak więc, pod naciskiem szefa sztabu OdVO, generała M. Zacharowa, lotnictwo OdVO zostało rozproszone po lotniskach polowych. F. Michugin sprzeciwił się temu, ale po otrzymaniu pisemnego rozkazu został zmuszony do wykonania. Na kilka dni przed rozpoczęciem wojny samoloty przeniesiono na lotniska polowe i zakamuflowano.
Przyszły marszałek lotnictwa A. Pokryszkin, który przed wojną służył w Siłach Powietrznych Odvo, wspomina, że kilka dni przed wojną przewożono samoloty na lotniska zapasowe. Kiedy rankiem 22 czerwca lotnictwo niemieckie zbombardowało stałe lotnisko jego pułku, zniszczony został jedyny znajdujący się tam samolot, który dzień wcześniej z powodu awarii nie zdążył dolecieć na lotnisko zapasowe.
W rezultacie w momencie niemieckiego ataku większość lotnictwa Sił Powietrznych OdVO znajdowała się na lotniskach polowych, unikając pierwszego uderzenia wroga i zachowując swój sprzęt. Następnie w bazie Sił Powietrznych OdVO utworzono Siły Powietrzne Frontu Południowego.
F. Michugin był jednym z nielicznych dowódców Sił Powietrznych frontowego okręgu wojskowego, który na początku wojny nie został rozstrzelany za utratę lotnictwa!
Oddziały Odeskiego Okręgu Wojskowego rozpoczęły wojnę w gotowości bojowej. Pozwoliło im to uniknąć porażki i w zorganizowany sposób przystąpić do bitwy.
 
5. „Przypadek czy dzieło wrogów”
W bitwie granicznej trwającej od 22 czerwca do 8 lipca 1941 r. oddziały Frontu Zachodniego (utworzone z Zapowa) poniosły poważne straty i zostały praktycznie pokonane: większość sił frontu (ludzie i sprzęt) została zniszczona lub wzięta do niewoli. Dlatego też na szczególną uwagę zasługują wspomnienia związane z ZapOVO.
Nie będę przedstawiał wyczerpujących dowodów na ten temat; zajmie to dużo miejsca. Ale w najbliższej przyszłości planuję uporządkować materiały komisji generała Pokrowskiego opublikowane przez S. Czekunowa w różnych kierunkach. Dzięki temu czytelnicy będą mieli większy komfort poruszania całego spektrum zagadnień.
Chciałbym przytoczyć kilka dowodów odnoszących się wyłącznie do ZapOVO, a zwłaszcza do 4. Armii, która znajdowała się na kierunku głównego ataku wojsk niemieckich – w kierunku Brześcia.
Na podstawie szeregu dowodów można zauważyć pewien spadek gotowości bojowej i wyposażenia wojsk. Według wspomnień pułkownika A. Kislicyna (byłego szefa sztabu 22 Dywizji Pancernej 4 Armii – tej samej dywizji, która stacjonowała w Brześciu):
Na dwa tygodnie przed wojną (w przybliżeniu) otrzymano ściśle tajne polecenie i rozkaz z dowództwa 4 Armii, aby usunąć amunicję z czołgów i przechowywać ją w magazynie NZ. Zgłosiłem te dokumenty dowódcy dywizji, generałowi dywizji Wiktorowi Pawłowiczowi PUGANOWOWI, prosząc go, aby natychmiast napisał do dowódcy armii w sprawie niewłaściwego wyjmowania amunicji ze czołgów i przechowywania jej w magazynie NZ nad brzegiem Bugu, ponieważ oznaczało to, moim zdaniem, likwidację gotowości bojowej dywizji. 57
22. Dywizja Pancerna nie tylko nie została wycofana z Brześcia do swojego sektora obronnego zgodnie z planami osłony, ale także wycofano amunicję. Warto podkreślić, że dywizja zlokalizowana jest w bliskiej odległości od granicy, co oznacza, że jest najbardziej narażona na atak. Działania dowództwa 4. Armii, zdaniem A. Kislicyna, doprowadziły do wyeliminowania „gotowości bojowej dywizji”.
Ale sytuacja w 3 Armii. Ze wspomnień pułkownika N.M. Kalanchuka (byłego szefa sztabu 29. Dywizji Pancernej 3. Armii):
Wszyscy wiedzieli, że wojna jest blisko, że jest nieunikniona. Zabronione były jednak wszelkie działania mające na celu doprowadzenie żołnierzy do gotowości bojowej, nawet wyposażenie obszarów koncentracji, stanowisk obserwacyjnych i dowodzenia na wypadek wojny, nie mówiąc już o konstrukcjach obronnych na liniach obronnych zaznaczonych na mapach. Któregoś razu na spotkaniu, gdy „czerwone pakiety” były już gotowe, uporczywie prosiłem szefa sztabu 3 Armii, generała dywizji Kondratiewa, aby pozwolił mi uzupełnić ładunek amunicji w czołgach pociskami i tarczami nabojami do 0,5 sztuk amunicji, gdyż zgodnie z instrukcją składowano 0,25 sztuk amunicji. I kategorycznie odmówiono mi; ponadto otrzymałem ostrzeżenie, abym więcej się ze mną nie kontaktował w tej sprawie. 58
Dość mało znany fakt: w Brześciu planowano wystawę sprzętu wojskowego. Ze wspomnień tego samego A. Kislicyna:
Wystawa techniczna sprzętu i broni będącej na wyposażeniu Armii Radzieckiej. Jego wyposażanie zakończono 21 czerwca, a 22 czerwca o godz. 6 miał się stawić na jego inspekcję cały korpus oficerski 4 Armii. Ekspozycja skupiała się na wszelkiego rodzaju pojazdach bojowych, specjalnych i transportowych, systemach artyleryjsko-moździerzowych, pociskach, minach i nabojach, sprzęcie inżynierii wojskowej oraz sprzęcie wojskowo-technicznym z pełnym opisem właściwości taktycznych, technicznych i bojowych. Cała wystawa poszła na rękę wrogowi. Do dziś trudno zrozumieć, czy otwarcie wystawy było zbiegiem okoliczności z pierwszym dniem wojny, czy też było dziełem wrogów.
Oznacza to, że w momencie niemieckiego ataku w Brześciu miała odbyć się wystawa wojskowa (początek 22 czerwca o godzinie 6:00)! Jak mogę zrozumieć?
Fotografie niemieckie dotyczące poligonu artyleryjskiego w Brześciu. Na zdjęciu armata przeciwlotnicza Z-K kal. 76 mm. Pod zdjęciem napis w języku niemieckim 1 foto: russ. Geschützstaffel bei Brest – Litowsk Białoruś (tłumaczenie – rosyjska artyleria koło Brześcia – Litovsk Białoruś), 2 zdjęcia: russ. Geschütz beladen auf Wagen bei Brest – Litowsk Be (tłumaczenie – rosyjska armata załadowana na wagon w Brześciu – Litowsk Be)
Ponadto na wystawie miał być obecny „cały korpus oficerski 4 Armii”. Biorąc pod uwagę fakt, że inne dzielnice były w tym momencie w stanie pogotowia, sam fakt zorganizowania wystawy w ufortyfikowanym terenie granicznym w kierunku jednego z głównych ataków wydaje się czymś niezwykłym! A komendant okręgowy nie mógł nie wiedzieć o organizacji takiej wystawy.
Można powiedzieć, że 4. Armia nie została doprowadzona do gotowości bojowej i przystąpiła do bitwy w niesprzyjających jej warunkach.
Ze wspomnień S. Gurova (byłego szefa sztabu 49. Dywizji Piechoty 4. Armii) od czerwca 1941 r. do kwietnia 1945 r. przebywał w niewoli niemieckiej:
W kwietniu dowódcy jednostek, dowódcy batalionów i dowódcy byli na miejscu, zaznajomieni ze swoimi sektorami i obszarami obronnymi…
Nie udało nam się zbudować systemu przeciwpożarowego uwzględniającego pożar UR, ponieważ... Siedziba UR kategorycznie odmówiła wydania wzmocnionego systemu ogniowego. powiatu, powołując się na fakt, że mają zarządzenie ze komendy powiatowej kategorycznie zabraniające udzielania jakichkolwiek informacji na temat Ur.
W dywizji znajdowała się artyleria, z wyjątkiem ZAD-u, który znajdował się na stanowisku montażowym. Krupki.” 59
Dywizja musiała bronić SD, nie znając jej „systemu ognia”. Według wspomnień nie tylko S. Gurova w ZapOVO, większość artylerii przeciwlotniczej znajdowała się na obozach szkoleniowych. Co było dobrą pomocą dla lotnictwa wroga.
Dalsze raporty S. Gurova:
Siedziba dywizji dzisiaj, tj. 21.06., przeniesiono w nowe miejsce, do siedziby 31. LAP, przy czym dowódcy oddziałów, szefowie sztabów powinni do godz. 6.00 22.06. przybyć na szkolenie na poligon artyleryjski w Brześciu...
Nie ma żadnej wiadomości o wystawie technicznej, ale kluczem pozostaje przybycie wszystkich starszych oficerów na poligon w Brześciu. To skutecznie pozbawiło głowy 4. Armii i utrudniło jej dowodzenie. Co ponownie zmniejszyło skuteczność bojową żołnierzy. Na koniec ankiety S. Gurov dodał:
Dodaję co następuje:
a) 22.06 o godzinie 6.00, zarządzeniem dowództwa armii, wszyscy dowódcy jednostek i dowódcy. kwatera główna miała znajdować się na poligonie artyleryjskim w Brześciu.
b) Zostałem wezwany o godzinie 10.00 w dniu 22.06 do Komendy Powiatu, do wydziału organizacyjnego, z planem tłumu.
c) Dywizję przeciwlotniczą usunięto z granicy w celu odbioru – art. Krupki.
d) Początek Artyleria armii od maja żądała przeniesienia artylerii dywizji na poligon Brześć Arrogation. W odpowiedzi na nasze zastrzeżenia, że nie można opuścić dywizji na granicy bez artylerii, meldował dowódcy armii panu Korobkovowi, który 21 czerwca po grze operacyjnej osobiście mi na moją odpowiedzialność rozkazał, aby artyleria będzie na poligonie rankiem 23 czerwca.
e) Przeniesienie siedziby dywizji do nowej lokalizacji 21 czerwca. zakłócało pracę operacyjną centrali.
f) Przybycie z wielkim opóźnieniem rozkazu Ludowego Komisarza Obrony o wyjątkowej wadze.
Nadal wątpię, czy wszystkie powyższe fakty związane z 22.06.41 są po prostu zwykłym zbiegiem okoliczności. Gdyby dywizję ostrzeżono co najmniej z dziesięciogodzinnym wyprzedzeniem, sytuacja byłaby zupełnie inna. 60
S. Gurow potwierdza słowa A. Kislicyna, że dowódcy oddziałów i szefowie sztabów 4 Armii mieli stawić się 22 czerwca o godzinie 6:00 na poligonie w Brześciu. Faktycznie 49. Dywizja Piechoty, podobnie jak inne jednostki 4. Armii, nie została dopuszczona do walki: „Gdyby dywizja została ostrzeżona co najmniej 10 godzin wcześniej, sytuacja byłaby zupełnie inna”. Ponadto znaczna część artylerii okręgu padła na wroga bez udziału w bitwie.
Sytuacja w 10 Armii. P. Lapin (były szef sztabu 10 Armii) pisze w swoich wspomnieniach, że wojska miały zajmować tereny ufortyfikowane oddalone od nich o 4-15 km. Nie było jasne, w jaki sposób wojska mogłyby w krótkim czasie zająć linię obrony.
Same ufortyfikowane obszary liczyły tylko 1-2 bataliony i nie miały nawet dość siły, aby strzec już zbudowanych obiektów, a nie tylko prowadzić w nich bitwę obronną. Nasze uporczywe próby uzyskania wyjaśnień w tej sprawie od starostwa okręgowego nie powiodły się. 61
Być może najdziwniejszą wiadomość przekazał ppłk N. Kovalenko (były dowódca 212. pułku piechoty 49. Dywizji Piechoty 4. Armii), która rodzi poważne pytania:
Na około 2-3 tygodnie przed rozpoczęciem ataku... oddziały strzeleckie otrzymały telegram, że nad określonymi obszarami (przy bramach) będą latać eskadry lotnictwa niemieckiego i że nie należy do nich strzelać. W tym czasie, w dzień wolny, osobiście widziałem w Domu Oficerskim około 15 niemieckich pilotów, którzy [wtedy] swobodnie chodzili po mieście i badali nasze cele pod kątem ostrzału; nie mogli mieć innego celu; Taka sytuacja miała miejsce nie tylko w Białymstoku, ale także w innych miastach zachodniej Białorusi. 62
Generalnie ciężko tu cokolwiek komentować. N. Kovalenko wskazuje na elementy zdrady stanu. Mówię to tak delikatnie, celowo. Do poważniejszych wniosków potrzebne jest szczegółowe przestudiowanie materiału na całe spektrum zagadnień związanych z przygotowaniem ZapOVO do wojny. W każdym razie sytuacja w ZapOVO znacznie różniła się od innych dzielnic.
Pytanie: Czy to możliwe, że ja Stalin wydał rozkaz zorganizowania wystawy sprzętu w Brześciu, zgromadzenia oficerów 4 Armii na poligonie w Brześciu i zezwolenia niemieckim pilotom na badanie obiektów w miastach zachodniej Białorusi? Wiem, że to brzmi absurdalnie, ale jednak. Jednocześnie warto zadać sobie pytanie, dlaczego wojska w PribOVO, OdVO i częściowo w KOVO (nie zapomnij o Marynarce Wojennej) zostały postawione w gotowość bojową. Coś takiego.
Warto przywołać kilka fragmentów materiałów z ich ankiet:
S. Gurov: „Nadal wątpię, czy wszystkie powyższe fakty związane z 22.06.41 to tylko zwykły zbieg okoliczności”.
A. Kislicyn: „Nadal trudno zrozumieć, czy otwarcie wystawy było zbiegiem okoliczności z pierwszym dniem wojny, czy też było dziełem wrogów”.
Co się stało z ZapOVO?
 
6. Kilka słów o lotnictwie
W pierwszych dniach wojny lotnictwo w zachodnich okręgach poniosło ogromne straty. Nawet w PribOVO. Jak to się stało, że wojska okręgu zostały postawione w gotowości bojowej, a lotnictwo nie? To pytanie pozostaje otwarte. Nie znalazłem zbyt wielu dokumentów dotyczących lotnictwa. Dam ci jeden z nich. 21 czerwca o godzinie 8:00 dywizja lotnicza i pułki ZapOVO otrzymały telegram nr 217 (21):
Odszyfrowany telegram nr 217
Od Lidy Przesłano 4-08 21.6.41 Przyjęto 8-00 21.6.41
Wprowadzono do OSHS 8-05 21.6.41 Odszyfrowano 8-15 21.6.41
Adres: dowódcy AD, szefowie obszarów powietrznych, dowódcy poszczególnych stacji obrony powietrznej.
Dowódca Sił Powietrznych nakazał postawienie wszystkich jednostek w gotowości bojowej, dostarczenie wymaganej ilości amunicji oraz podjęcie niezbędnych środków kamuflażu lotnisk, sprzętu i transportu. Zgłoś wykonanie 21.06.41, powtarzam 21.06.41. do 18:00.
Rozbiły się radzieckie samoloty na lotniskach. Czerwiec 1941
Rozkazano postawić wszystkie jednostki w gotowości bojowej i zgłosić to do godziny 18:00 21 czerwca! Na co się przygotowywałeś? Ponownie nakazano „podjąć niezbędne środki w celu zamaskowania lotnisk, sprzętu i transportu”.
Podczas dochodzenia D. Pavlov potwierdza, że ZapOVO otrzymało rozkaz od Ludowego Komisariatu Obrony w sprawie przeniesienia lotnictwa i jego kamuflażu (27):
Przewodniczący. 9 lipca 1941 na lodzie. 59 tomu 1 złożyłeś następujące zeznania:
„W odniesieniu do lotnictwa. Całkowicie zaufałem słowu rozproszenia lotnictwa na lotniska polowe, a na lotniskach do poszczególnych samolotów nie sprawdziłem dokładności raportu dowódcy sił powietrznych Koptsa i jego zastępcy Tayursky'ego. Popełniłem karalny błąd, że lotnictwo stacjonowało na lotniskach polowych bliżej granicy, na lotniskach przeznaczonych do szkolenia na wypadek naszego ataku, a nie do obrony.
Czy potwierdzasz te stwierdzenia?
Oskarżony Pawłow. Jest to całkowicie poprawne. Na początku działań wojennych Kopets i Tayursky zgłosili mi, że wykonali rozkaz Ludowego Komisarza Obrony ZSRR w sprawie skoncentrowanego rozmieszczenia lotnictwa. Ale fizycznie nie mogłem zweryfikować poprawności ich raportu. Po pierwszym bombardowaniu dywizja lotnicza została zniszczona.
Wydano rozkaz postawienia lotnictwa w gotowość bojową. Przyznaje to D. Pawłow. Dowódca Sił Powietrznych ZapOVO i jego zastępca zgłosili (wg D. Pawłowa), że lotnictwo było przygotowane. Niemniej jednak dywizje powietrzne zostały zniszczone. Dlaczego? Gdyby rzeczywiście postawiono ich w gotowości bojowej, porażka byłaby niemożliwa. Przykład Sił Powietrznych Odeskiego Okręgu Wojskowego wyraźnie to ilustruje.
Należy stwierdzić, że jednostki lotnicze przed wojną podlegały stałemu szkoleniu. Ze wspomnień generała porucznika S. Dolguszyna (w 1941 r. Pilot myśliwca w 180. pułku lotniczym):
Wygląda na to, że przygotowywaliśmy się gruntownie do wojny. Ale nie byli na to gotowi.
Zimą 1941 roku opanowaliśmy loty na dużych wysokościach, dużo strzelaliśmy zarówno w stożek, jak i na ziemię, i zaczęliśmy latać w nocy. 10 maja nasz pułk został przeniesiony z Lidy na lotnisko Nowy Dwór, położone na zachód od Grodna... Przy dobrej pogodzie z wysokości dwóch tysięcy metrów widzieliśmy niemieckie lotnisko zapełnione różnymi pojazdami. Sporządziliśmy schemat i wysłaliśmy go do centrali. 63
Okazuje się, że piloci opanowali latanie w nocy. D. Pawłow powiedział podczas śledztwa, że lotnictwo okręgu nie było w stanie stawić oporu Niemcom ze względu na brak możliwości latania w nocy (18).
Oznacza to, że lotnictwo przygotowywało się do bitwy i zgodnie z telegramem powinno było zostać wprowadzone w gotowość bojową (przynajmniej Siły Powietrzne Zapowa) wieczorem 21 czerwca. Ale wieczorem 21 czerwca, jak wspomina S. Dolgushin:
A 21 czerwca o szóstej wieczorem, po zakończeniu lotów, otrzymaliśmy rozkaz: wyjąć z samolotu armaty, karabiny maszynowe i skrzynki z amunicją i składować to wszystko w magazynie.
Wszyscy byli wtedy zakłopotani, próbowali dowiedzieć się, o co chodzi, ale nam wyjaśnili: był to rozkaz dowódcy oddziałów okręgowych, a o rozkazach w wojsku się nie dyskutuje. A o drugiej w nocy ogłoszono alarm i zaczęliśmy przenosić broń do samolotów. I w tym momencie Niemcy pojawili się nad lotniskiem, otworzyli ogień, zaczęli zrzucać bomby... Wszystko się paliło, ale dwóm naszym zastępom udało się wystartować i stoczyć bitwę nad Grodnem. Tego samego dnia polecieliśmy na kolejne lotnisko, na którym stacjonował 127 Pułk Lotnictwa Myśliwskiego... 64
Pułk lotniczy został rozbrojony. Broń usunięto z samolotów lub personel dano odpocząć. Po co, skoro jest rozkaz postawienia Sił Powietrznych w gotowość bojową? A wszystko to wydarzyło się w przededniu wojny.
W notatkach Niny Kopeć (żony dowódcy Sił Powietrznych ZapOVO I. Kopeć) znajdują się słowa skierowane do niej przez pilota-inspektora F. Oleinikowa:
W przeddzień wojny przyszedł z Moskwy rozkaz przygotowania samolotów do jakiejś parady, czyli tymczasowego usunięcia ich broni, a zatem w momencie faszystowskiego ataku zostały one rozbrojone. Być może jest to jedna z przyczyn śmierci Iwana. 66
Są to wspomnienia, które należy porównać z innymi wspomnieniami i dokumentami. Ale faktem jest, że Siły Powietrzne PribOVO, ZapOVO i KOVO poniosły znaczne straty. Wyjątkiem były Siły Powietrzne OdVO. Nie można sobie wyobrazić, że gdy siły lądowe okręgów zostały doprowadzone do gotowości bojowej, lotnictwo tych okręgów nie zostało doprowadzone do gotowości bojowej.
Jednocześnie wydawane są okręgom rozkazy postawienia jednostek w gotowości bojowej. Istnieją dowody z dokumentów. Ale jednocześnie istnieje wiele wspomnień, które mówią o usunięciu broni z samolotów i zwolnieniu personelu 21 czerwca. Dowody takie należy gromadzić i usystematyzować. Pozwoli to na możliwie szczegółowy obraz tego, co działo się w przededniu wojny w lotnictwie zachodnich okręgów.
Na początku wojny, wraz z klęską sił powietrznych okręgów, Oddział Specjalny NKWD przeprowadził pogrom wśród naczelnego dowództwa Sił Powietrznych, tzw. „aferę lotników”. Jednym z faktów w tej sprawie jest egzekucja generałów Sił Powietrznych przeprowadzona 23 lutego 1942 r. w Kujbyszewie. Pomiędzy nimi:
– generał dywizji A. Ionow, dowódca Sił Powietrznych PribOVO;
– generał dywizji A. Tayursky, zastępca dowódcy Sił Powietrznych ZapOVO (dowódca okręgowych sił powietrznych, generał dywizji I. Kopets, zastrzelił się);
– Generał porucznik E. Ptukhin, dowódca Sił Powietrznych KOVO.
1. I. Kopets, dowódca Sił Powietrznych, Zapovo 2. A. Ionov, dowódca Sił Powietrznych, PribOVo 3. E. Ptukhin, dowódca Sił Powietrznych, KOVO 4. A. Tayursky, zastępca dowódcy Sił Powietrznych Siła, Zapovo
Wszystkim rozstrzelanym zarzucono niezastosowanie się do rozkazów wprowadzenia jednostek do gotowości bojowej oraz sabotaż. Co więcej, wśród nich nie ma dowódcy Sił Powietrznych OdVO - F. Michugina.
Pytań i niuansów dotyczących Sił Powietrznych jest wiele.
 
7. Wyniki bitwy granicznej
Można stwierdzić, że zachodnie okręgi wojskowe były odmiennie przygotowane do wojny. Co bezpośrednio wpłynęło na ich możliwości bojowe. Ten ogólny wniosek potwierdzają opinie wielu niemieckich historyków. Von Buttlar (były generał niemiecki) w książce „Wojna światowa 1939-1945” napisał:
Krytycznie oceniając dzisiejsze bitwy graniczne w Rosji, można dojść do wniosku, że tylko Grupa Armii „Środek” była w stanie osiągnąć takie sukcesy, które nawet z operacyjnego punktu widzenia wydają się ogromne. Tylko na tym kierunku Niemcom udało się pokonać naprawdę duże siły wroga i zyskać przestrzeń operacyjną. Na innych odcinkach frontu Rosjanie zostali wszędzie pokonani, ale Niemcom nie udało się ani okrążyć dużych sił wroga, ani zapewnić formacjom zmotoryzowanym wystarczającej swobody manewru.
Grupy armii „Północ” i „Południe” z reguły posuwały się naprzód, odpychając wroga, który umiejętnie korzystał z manewrowej obrony, a nie było nawet możliwości zadania zdecydowanych ciosów na ich frontach. 67
1. K. Tippelskirch w 1941 r. dowódca 30. Dywizji Piechoty 2. E. Manstein latem 1941 r. dowódca 56. Korpusu Zmotoryzowanego 3. W. von Leeb, dowódca Grupy Armii Północ
Oto przegląd wojny, która miała miejsce w połowie lipca 1941 r., dokonany przez Von Buttlara.
Inny niemiecki badacz K. Tippelskirch (również były generał) w swojej książce „Historia II wojny światowej” mówi o wytrzymałości wojsk PribOVO (od 22 czerwca 1941 r. Front Północno-Zachodni) podał, że:
Oddziały wroga pod dowództwem marszałka Woroszyłowa miały od samego początku głęboko zorganizowany układ... Oczywiście wróg zdawał sobie sprawę z dużej koncentracji formacji niemieckich w Prusach Wschodnich... zniszczenie dużych sił wroga zgodnie z planem , nie została wykonana...
Wytrwałość wroga była przekonująca; liczba czołgów biorących udział w jego kontratakach była zdumiewająca. Był to wróg o stalowej woli, który bezlitośnie, choć nie bez znajomości sztuki operacyjnej, rzucił swoje wojska do walki. 68
Niemiecki generał podkreśla, że „wróg wiedział” o koncentracji wojsk niemieckich i był przygotowany. W tym kierunku nie było możliwe okrążenie i zniszczenie wroga.
Te same oddziały, „świadome” wroga, oddziały PribOVO przeprowadziły w dniach 14–18 lipca 1941 r. jeden z pierwszych udanych kontrataków pod Sołcami przeciwko 56. Korpusowi Zmotoryzowanemu pod dowództwem E. Mansteina (niemieckie siły powietrzne musiały nawet zorganizować most powietrzny do zasilania części korpusu). W wyniku kontrataku armia niemiecka została odrzucona o 40 km. Wojska radzieckie nie były w stanie zniszczyć okrążonych jednostek; korpus uciekł, ponosząc znaczne straty (8. Dywizja Pancerna została wysłana na tyły w celu uzupełnienia). W pobliżu Sołcy przechwycono cenne niemieckie dokumenty dotyczące użycia jednostek czołgów. To tylko jeden z odcinków letnich bitew 1941 roku, o którym nie wszyscy wiedzą.
Klęska ZapOVO (przemianowanego na Front Zachodni) znacząco skomplikowała w przyszłości położenie sąsiednich frontów. To właśnie żołnierze Grupy Armii „Środek” przeprowadziły w sierpniu ataki flankowe na północy i południu (kijów).
30 czerwca dowódca frontu gen. D. Pawłow został odwołany ze stanowiska, a 4 lipca został aresztowany. W krótkim czasie aresztowano wielu dowódców Frontu Zachodniego. W wyniku śledztwa skazano ich na śmierć:
– Szef Sztabu Frontu, generał dywizji W. Klimowski;
– Szef Łączności Frontu, generał dywizji A. Grigoriew;
– Szef Artylerii Frontowej, generał broni N. Klich;
– dowódca 14. korpusu zmechanizowanego, generał dywizji S. Oborin;
- Dowódca 4. Armii, generał dywizji A. Korobkow.
1. W. Klimowski, szef sztabu ZapOVO 2. A. Grigoriew, szef łączności ZapOVO 3. N. Klich, szef artylerii ZapOVO 4. A. Korobkow, dowódca 4. Armii
Kierownictwo wojskowo-polityczne uznało ich za winnych nieprzygotowania okręgu. Na innych frontach nie było podobnych śledztw i egzekucji (zdarzały się pojedyncze przypadki). Najwyraźniej wydarzyło się coś bardzo poważnego, aby w chwili wybuchu wojny zastrzelić generałów, co wywołało nerwową atmosferę wśród dowództwa Armii Czerwonej.
Na początku wojny wielu generałów nie dopełniło swoich obowiązków. W szczególności dowódca PribOVO (Front Północno-Zachodni) F. Kuzniecow został usunięty ze stanowiska 3 lipca. Ale nie został zastrzelony, ale został przeniesiony na inne stanowisko. Zakładam, że kara dotknęła przynajmniej tych, których przyłapano na niestosowaniu się do poleceń.
Jakie pytania mogą pojawić się dla wojska na miejscu, skoro sam Sztab Generalny nie spodziewał się tak potężnego uderzenia przy użyciu maksymalnych możliwych sił (ze wspomnień G. Żukowa). Dlatego też wymogiem w takiej sytuacji była realizacja podstawowych zamówień i utrzymywanie jednostek w gotowości.
Osobno chciałbym powiedzieć o armii niemieckiej z czerwca 1941 roku. Niektórym może się to nie podobać, ale była to wówczas najlepsza armia. Najlepsze w płynnej interakcji pomiędzy piechotą, saperami, artylerią, czołgami, lotnictwem i służbami zaopatrzeniowymi. Niemieccy generałowie w tym czasie wiedzieli, jak używać formacji czołgów lepiej niż ich przeciwnicy. I dotyczy to nie tylko Armii Czerwonej, ale także Wielkiej Brytanii i Francji. Francuska myśl wojskowa nie była w stanie wyjść poza doświadczenia I wojny światowej. Ale miała takie samo doświadczenie jak Niemcy w szerokim przełamaniu frontu przy użyciu grup szturmowych z wprowadzeniem do tego przełomu specjalnych rezerw, aby głęboko osłonić i otoczyć wroga. Niemcy udoskonalili tę strategię, dodając jednostki czołgów i mobilnej artylerii. Francja nie mogła sobie z tym poradzić, mimo że nie miała wojny domowej, a represje w armii. Nie do końca sprawiedliwe jest obwinianie sowieckiego sztabu dowodzenia za jego niezdolność do „wymyślenia” nowych metod wojny. To było wspólne dla wszystkich. Niemcy mieli ogromną motywację do znalezienia rozwiązania – chęć zemsty za porażkę w I wojnie światowej. Mówiąc obrazowo, Niemcy „chowali urazę”.
Ponadto do czerwca 1941 roku armia niemiecka posiadała unikalne doświadczenie bojowe kompanii polskiej, kompanii francuskiej i poszczególnych kompanii na północy i południu Europy. Przez te kompanie wojskowe przewinęły się ogromne masy żołnierzy i oficerów (ponad cztery miliony ludzi). Wszystko to uczyniło z armii niemieckiej prawdziwą machinę wojskową, która wie, co i jak robić. Doświadczenie bojowe Armii Czerwonej ograniczało się do bitew pod Khalkhin Gol (nie więcej niż 70 tysięcy ludzi) i wojny zimowej (około 400 tysięcy ludzi). To doświadczenie czyni jednostki wojskowe naprawdę wykwalifikowanymi. Żadne ćwiczenia ani gry sztabowe nie są w stanie go zastąpić. Prawdziwe doświadczenie bojowe zaczęło pojawiać się i kumulować w Armii Czerwonej od pierwszych dni wojny.
Czy Armia Czerwona mogła pokonać Niemców w 1941 roku? Moja opinia jest taka, że nie. Mogła wycofać się w zaciętych bitwach, gromadząc siły, doświadczenie interakcji i wyczerpując wroga, czekając na moment, gdy atak wojsk niemieckich wygaśnie. Wymagało to głębokiej, wielowarstwowej obrony.
 
Rozdział 3. Niemieccy generałowie: „Pierwszy poważny wróg”
 
Jednym z ważnych źródeł dokumentalnych dotyczących historii Wielkiej Wojny Ojczyźnianej są dokumenty niemieckie, listy żołnierzy Wehrmachtu, a także zeznania i oceny niemieckich generałów. Trudno posądzać tych ostatnich o jakąkolwiek ciepłą postawę wobec ZSRR, dlatego też nikt nie będzie przypisywał ich pamięci ozdobnikom.
Jeśli ktoś uzna dane i dokumenty sowieckie za fałszywe i propagandowe, to materiałów niemieckich nie można podejrzewać o propagandę sowiecką. Dlatego ich dowody na temat Armii Czerwonej można uznać za dość obiektywne.
 
1. Jak walczyła Armia Czerwona
Jednym z powszechnych mitów na temat początku Wielkiej Wojny Ojczyźnianej jest to, że żołnierze Armii Czerwonej byli tak zdemoralizowani pierwszym ciosem, że praktycznie przestali stawiać opór. Przyczyny tego wiążą się nie tylko z porażkami w walkach granicznych, ale także z „złym morale żołnierzy po represjach, głodzie, wywłaszczeniach i w ogóle z niechęcią szerokich warstw społeczeństwa do walki w imieniu zbrodniczego reżimu. ”
Tymczasem istnieją dowody niemieckich generałów, którzy nie zgadzają się z opinią, że Armia Czerwona zaprzestała oporu. Z pamiętnika Szefa Sztabu Generalnego Armii Niemieckiej gen. F. Haldera z pierwszych miesięcy wojny:
24 czerwca 1941.
Wróg w pasie granicznym niemal wszędzie stawiał opór. Jeśli jednocześnie nie do końca rozumiał sytuację, było to konsekwencją taktycznego zaskoczenia, które doprowadziło do tego, że opór wroga okazał się zdezorganizowany, rozbity, a przez to nieskuteczny.
26 czerwca 1941.
Grupa Armii Południe powoli posuwa się do przodu, ponosząc niestety znaczne straty. Wróg działający przeciwko Grupie Armii Południe wykazuje zdecydowane i energiczne przywództwo.
28 czerwca 1941.
Na prawym skrzydle 1. Grupy Pancernej 8. Rosyjski Korpus Pancerny wniknął głęboko w naszą pozycję i udał się na tyły 11. Dywizji Pancernej. Ta penetracja wroga oczywiście spowodowała wielkie zamieszanie na naszych tyłach. Informacje z frontu potwierdzają, że Rosjanie wszędzie walczą do ostatniego człowieka. Tylko w niektórych miejscach się poddają.
Uderzające jest to, że po zdobyciu baterii artylerii itp. tylko nieliczni poddają się. Część Rosjan walczy aż do śmierci, inni uciekają, zrzucają mundury i pod przykrywką chłopów próbują wydostać się z okrążenia.
4 lipca 1941 r.
W niektórych obszarach załogi czołgów wroga opuszczają swoje pojazdy, ale w większości przypadków zamykają się w czołgach i wolą podpalić się wraz ze swoimi pojazdami.
Całkowita strata około 54 000 osób = 2,15% z 2,5 miliona (w 13 dni).
1. Atak na radzieckie bunkry graniczne. 2. Zniszczony radziecki czołg
żołnierze niemieccy
11 lipca 1941.
Wróg walczy zaciekle i fanatycznie. Formacje czołgów poniosły znaczne straty w personelu i sprzęcie. Żołnierze są zmęczeni.
Nieprzyjaciel prowadzi silne kontrataki z południa i południowego zachodu w rejonie Berdyczowa oraz z północy w rejonie Żytomierza na nacierający klin 1. Grupy Pancernej.
15 lipca 1941.
Wojska rosyjskie walczą, jak poprzednio, z największą zaciekłością.
16 lipca 1941.
Ogólnie rzecz biorąc, zdecydowane i celowe przywództwo jest wyraźnie odczuwalne w działaniach lotnictwa wroga.
17 lipca 1941.
Straty: Od 22 czerwca do 13 lipca ogółem nieczynnych było 92 120 osób, co stanowi 3,68% ogółu.
18 lipca 1941 r.
Smoleńsk Duża otoczona grupa wroga przeprowadza energiczne ataki w różnych kierunkach, próbując uciec z okrążenia.
20 lipca 1941.
Na froncie Grupy Armii „Środek” wróg zdołał przełamać okrążenie w rejonie Nevel. Dziś ogólnie sytuacja w wielu sektorach frontu Grupy Armii „Środek” gwałtownie się pogorszyła. Na południowej flance grupy armii nieprzyjacielowi udało się przebić nasze formacje bojowe. Na nowo utworzonym wschodnim odcinku frontu na północ i południe od Smoleńska wróg prowadzi energiczne ataki.
W dniach 14-18 czerwca w pobliżu Sołców jako pierwsza została otoczona grupa żołnierzy niemieckich (56. korpus zmechanizowany dowodzony przez E. Mansteina).
21 lipca 1941.
Na północnym skrzydle grupy armii nasze wojska niestety musiały opuścić Wielkie Łuki.
22 lipca 1941.
W regionie Humana 16. i 11. dywizja czołgów toczą zacięte bitwy z dużymi siłami czołgów wroga.
23 lipca 1941.
W niektórych formacjach straty oficerów sięgają 50%! .
25 lipca 1941.
Liczba żołnierzy czołgów wroga okazała się większa niż oczekiwano. Szczególnie zauważalna jest nieustępliwość oporu wroga. Przed Grupą Armii Południe wróg spisywał się najlepiej w kwestiach dowodzenia generalnego i prowadzenia działań ofensywnych na skalę operacyjną. Przed Grupami Armii „Środek” i „Północ” wróg pokazał pod tym względem swoją złą stronę.
26 lipca 1941.
Grupa Armii Południe: Wróg ponownie znalazł sposób na wycofanie swoich wojsk przed zagrożeniem ze strony powstającego okrążenia. To z jednej strony zaciekłe kontrataki na nasze wysunięte oddziały 17 Armii, a z drugiej strony wielka sztuka, z jaką wycofuje swoje wojska z zagrożonych obszarów.
Ogólnie rzecz biorąc, należy zauważyć, że obrona wroga uległa wzmożeniu, a wykorzystanie jego czołgów i samolotów uległo poprawie.
31 lipca 1941 r
Wróg atakuje nasze wojska na froncie i na południowej flance. Sytuacja jest szczególnie napięta w rejonie Jelni, gdzie wróg przeprowadza ciągłe ataki ze wszystkich stron.
2 sierpnia 1941.
Grupa Armii Południe straciła 63 tysiące ludzi i otrzymała posiłki w wysokości 10 tysięcy ludzi. Grupa Armii „Środek” straciła 74,5 tys. ludzi i otrzymała posiłki w wysokości 23 tys. osób. Grupa Armii Północ straciła 42 tysiące ludzi i otrzymała posiłki w wysokości 14 tysięcy ludzi.
4 sierpnia 1941.
Straty od 22 czerwca do 31 lipca 1941 r.: 205 175 podoficerów i szeregowych oraz 8126 oficerów.
6 sierpnia 1941.
Wróg przeprowadza silne kontrataki przy wsparciu czołgów.
Straty od 22,6 do 3,8 1941: 9188 oficerów, 231801 podoficerów i szeregowych.
1. T-34 zmiażdżył niemieckie działo 2. Taran czołgu T-34
8 sierpnia 1941.
Na skrzyżowaniu wojsk Kleista i Szwedlera nieprzyjaciel przedarł się do Bogusława. Prowadząc przełomową operację, należy zwrócić uwagę na odwagę wroga.
Trudna sytuacja wytworzyła się wśród personelu dowodzenia, zwłaszcza dowódców pułków i batalionów formacji zmotoryzowanych. Równie trudna jest sytuacja dowódców artylerii.
10 sierpnia 1941.
Straty: 9898 oficerów, 256 454 podoficerów i szeregowców.
11 sierpnia 1941.
Ogólna sytuacja coraz wyraźniej pokazuje, że kolos Rosji, która świadomie przygotowywała się do wojny, pomimo wszelkich trudności właściwych krajom o reżimie totalitarnym, był przez nas niedoceniany. Stwierdzenie to można rozszerzyć na wszystkie aspekty ekonomiczne i organizacyjne, na środki komunikacji, a zwłaszcza na zdolności czysto militarne Rosjan.
15 sierpnia 1941.
Pytanie o pokrycie strat. W ciągu 50 dni walk zginęło 10 tysięcy oficerów, czyli 200 osób dziennie.
Von Leeb melduje von Brauchitschowi o dużej ofensywie wroga rozpoczętej z południa w kierunku Staraya Russa.
24 sierpnia 1941.
Grupa Armii Południe: Nasze jednostki toczą bardzo ciężkie bitwy pod Dniepropietrowskiem. Wróg rzuca do walki wszystkie dostępne i nowo sformowane jednostki, przez co nasze formacje pancerne, które jako jedyne walczą na tym terenie, mogą posuwać się bardzo powoli.
Zmniejszenie siły bojowej w dywizjach piechoty średnio o 40%, a w dywizjach czołgów średnio o 50%.
28 sierpnia 1941.
10.30 – Telefon od von Bocka: Podekscytowany powiedział mi, że zdolność Grupy Armii do stawiania oporu dobiega końca. Jeśli Rosjanie będą kontynuować działania ofensywne, utrzymanie wschodniego odcinka frontu grupy armii nie będzie możliwe.
Feldmarszałek P. von Kleist, dowódca 1. Grupy Pancernej:
Zachowanie wojsk rosyjskich już w pierwszych bitwach pozostawało w uderzającym kontraście z zachowaniem porażek Polaków i zachodnich sojuszników. Nawet otoczeni Rosjanie kontynuowali zaciętą walkę. Tam, gdzie nie było dróg, Rosjanie w większości przypadków byli niedostępni. Zawsze próbowali przedrzeć się na wschód... Nasze okrążenie Rosjan rzadko kończyło się sukcesem.
Rosjanie od samego początku okazali się wojownikami pierwszej klasy, a nasze sukcesy w pierwszych miesiącach wojny wynikały po prostu z lepszego wyszkolenia. Zdobywszy doświadczenie bojowe, stali się żołnierzami pierwszej klasy. Walczyli z wyjątkową wytrwałością i wykazywali się niesamowitą wytrzymałością... 70
Martwe załogi karabinu maszynowego i artylerii Armii Czerwonej
Z notatek J. Goebbelsa:
Odwaga to odwaga inspirowana duchowością. Nieustępliwość, z jaką bolszewicy bronili się w swoich bunkrach w Sewastopolu, przypomina swego rodzaju zwierzęcy instynkt i wielkim błędem byłoby uważać ją za wynik bolszewickich przekonań lub wychowania. Rosjanie zawsze tacy byli i najprawdopodobniej tacy pozostaną.
Dowódca niemieckich sił lądowych, feldmarszałek gen. V. Brauchitsch, miesiąc po rozpoczęciu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej (zanotowany przez F. Haldera z 24 lipca 1941 r.) powiedział:
Wyjątkowość kraju i wyjątkowy charakter Rosjan nadają kampanii szczególną specyfikę. Pierwszy poważny przeciwnik. 71
O niemieckich batalionach karnych
Wiadomo, że w Armii Czerwonej utworzono karne kompanie i bataliony zgodnie z rozkazem nr 227 z 28 lipca 1942 r. Nie powstały one ani podczas odwrotu latem 1941 r., ani podczas obrony Moskwy, chociaż były to okresy wojny były bardzo trudne.
Ale ZSRR nie był pierwszym, który użył batalionów karnych. Pierwszymi tego typu jednostkami wojskowymi na froncie wschodnim były wojska niemieckie (rozkaz nr 227 stwierdzał, że to nie strona sowiecka je wymyśliła). Nie udało mi się znaleźć dokładnej daty pojawienia się niemieckich batalionów karnych. Istnieją informacje, że pojawili się natychmiast po klęsce pod Moskwą. Ale F. Halder w swoim dzienniku z 9 lipca, podczas raportu szefa wydziału organizacyjnego OKH, generała dywizji Waltera Bule, odnotowuje o batalionie karnym:
9 lipca 1941 r.
Dobrym pomysłem okazało się zorganizowanie „batalionów karnych”.
1 sierpnia 1941.
Batalion karny poniósł dotychczas 25% strat. W zastępstwie przyjęto 170 osób.
25 września 1941.
Dzień 24.9 był bardzo krytyczny dla OKW. Wynika to z niepowodzenia ofensywy 16 Armii nad jeziorem Ładoga, gdzie nasze wojska spotkały się z poważną kontrofensywą wroga, podczas której 8 Dywizja Pancerna została odepchnięta i zawężony przez nas obszar na wschodnim brzegu Newy.
W związku z tym Führer natychmiast podjął następujące decyzje: ... f) batalion rezerwowy (batalion karny) powinien zostać przeniesiony w rejon Grupy Armii Północ. 72
Nie ponoszące jeszcze porażki wojska niemieckie, prowadzące udane ofensywy we wszystkich kierunkach, organizują bataliony karne. Z jakiego powodu? Należy zaznaczyć, że bataliony karne powoływano do utrzymywania dyscypliny wojskowej w trudnych okresach militarnych.
O możliwościach dowództwa sowieckiego
Generał Oberstu G. Guderian:
...Podczas II wojny światowej stało się oczywiste, że radzieckie naczelne dowództwo miało również duże zdolności w dziedzinie strategii...
Rosyjscy generałowie i żołnierze charakteryzują się posłuszeństwem. Nie stracili trzeźwości umysłu nawet w najtrudniejszych warunkach 1941 roku...
Generał G. Blumentritt, szef sztabu 4. Armii nacierającej na Białoruś:
Stawiliśmy czoła armii, której walory bojowe znacznie przewyższały wszystkie inne armie, jakie kiedykolwiek spotkaliśmy na polu bitwy…
Już bitwy czerwca 1941 roku pokazały nam, jaka była nowa armia radziecka. W bitwach straciliśmy aż do pięćdziesięciu procent naszego personelu. Strażnicy graniczni i kobiety bronili starej twierdzy w Brześciu przez ponad tydzień, walcząc do ostatnich sił, pomimo ostrzału naszych najcięższych dział i bombardowań lotniczych. Nasi żołnierze szybko zrozumieli, co to znaczy walczyć z Rosjanami... 73
1. G. Friesner, dowódca Grupy Armii „Południowa Ukraina” 2. G. Blumentritt, szef sztabu 4. Armii 3. P. von Kleist, dowódca 1. Grupy Pancernej 4. J. Goebbels, Minister Propagandy RP Niemcy
Z pamiętnika J. Goebbelsa:
5 marca 1945.
Führer ponownie ostro krytykuje Sztab Generalny... Führer ma rację, gdy mówi, że reforma wojskowa we Francji została przeprowadzona nie podczas rewolucji francuskiej, ale dopiero podczas wojen napoleońskich. Stalin przeprowadził tę reformę terminowo [co oznacza czystkę w sztabie dowodzenia Armii Czerwonej] i dlatego obecnie cieszy się z jej dobrodziejstw. Jeśli dzisiaj przez nasze porażki wymuszona zostanie taka reforma, na ostateczny sukces będzie już za późno.
16 marca 1945.
Sztab Generalny przekazuje mi książkę zawierającą informacje biograficzne oraz portrety sowieckich generałów i marszałków. Z tej książki nietrudno wyciągnąć różne informacje na temat tego, jakie błędy popełniliśmy w ostatnich latach. Ci marszałkowie i generałowie są przeciętnie wyjątkowo młodzi, prawie żaden z nich nie przekroczył 50. roku życia. To <...> ludzie niezwykle energiczni, a z ich twarzy można wyczytać, że mają dobre ludowe pochodzenie... Krótko mówiąc, jestem zmuszony wyciągnąć przykry wniosek, że przywódcy Związku Radzieckiego pochodzą z lepszych narodowości warstwy niż nasza własna...
Informuję Führera o przekazanej mi do recenzji księdze Sztabu Generalnego o sowieckich marszałkach i generałach, dodając, że mam wrażenie, że z takimi przywódcami w ogóle nie jesteśmy w stanie konkurować. Führer w pełni podziela moją opinię. Nasi generałowie są za starzy, przeżyli swoją użyteczność <...>, co świadczy o kolosalnej wyższości generałów radzieckich. 74
Portret zbiorowy dowódców frontów Wielkiej Wojny Ojczyźnianej. Siedzą od lewej do prawej: I. S. Koniew, A. M. Wasilewski, G. K. Żukow, K. K. Rokossowski, K. A. Meretskov. Stoją, od lewej do prawej: F. I. Tolbukhin, R. Y. Malinovsky, A. A. Govorov, A. I. Eremenko, I. Kh. Bagramyan.
Generał Oberst G. Friessner, dowódca Grupy Armii „Południowa Ukraina”:
...W czasie wojny obserwowałem, jak dowództwo radzieckie stawało się coraz bardziej doświadczone...
...To absolutna prawda, że najwyższe dowództwo radzieckie, począwszy od Stalingradu, często przekraczało wszelkie nasze oczekiwania. Umiejętnie przeprowadził szybki manewr i przerzut wojsk, zmieniając kierunek głównego ataku, wykazał się umiejętnością tworzenia przyczółków i wyposażania na nich pozycji wyjściowych do późniejszego przejścia do ofensywy...
Feldmarszałek P. von Kleist:
Ich dowódcy natychmiast wyciągnęli wnioski z pierwszych porażek i w krótkim czasie zaczęli działać zaskakująco skutecznie.
 
2. O stratach niemieckich
Straty militarne Niemiec w pierwszych miesiącach wojny powszechnie uważa się za niewielkie. Często przywoływane są tu zeznania F. Haldera:
14 grudnia 1941.
Straty od 22.6 do 10.12. 1941: ranni – 18 220 oficerów, 561 575 podoficerów i szeregowych; zabitych – 6827 oficerów, 155 972 podoficerów i szeregowców; zaginęło – 562 oficerów, 31 922 podoficerów i szeregowych.
Ogółem zginęło 25 609 oficerów oraz 749 469 podoficerów i szeregowców.
Ogółem straty, nie licząc chorych, wyniosły 775 078 osób, co stanowiło 24,22% ogółu sił armii na froncie wschodnim (średnio 3,2 mln ludzi)… 75
F. Halder szacuje straty Wehrmachtu od 22 czerwca do 10 grudnia 1941 r. na 195 283 zabitych i zaginionych. A według B. Müllera-Hillebranda straty od 22 czerwca do końca listopada 1941 r. wyniosły 244 tys. osób. Różnica wynosi 50 tysięcy osób.
Liczby znacznie się różnią (celowo nie podaję sowieckich szacunków strat niemieckich). Do chwili obecnej nie ma wystarczająco wiarygodnych danych liczbowych dotyczących strat armii niemieckiej, uzyskanych na podstawie bezpośrednich obliczeń statystycznych (choć ktoś może się z tym nie zgodzić). Tłumaczy się to brakiem pełnych danych na temat strat niemieckich na poziomie armii i dywizji. Istnieją fragmenty tych materiałów, m.in. pochodzące z dokumentów zdobytych przez Armię Czerwoną (ich opracowanie dostarcza ciekawych informacji). Ponadto istnieje wiele rozbieżności między oficjalnymi danymi dotyczącymi ofiar w Niemczech a szacunkami niemieckich generałów.
Fragmenty książki B. Müllera-Hillebranda „Niemiecka Armia Lądowa, 1933-1945”:
Przed wojną ze Związkiem Radzieckim armia niemiecka poniosła zaskakująco niewielkie straty. We wszystkich dotychczasowych kampaniach wojskowych od początku wojny niemieckie siły lądowe straciły łącznie niecałe 100 tysięcy zabitych i zaginionych. Tyle samo zginęło w ciągu pierwszych ośmiu tygodni wojny ze Związkiem Radzieckim. OKH uważało, że w tej kampanii poniosą ciężkie straty. Dlatego przed rozpoczęciem kampanii przeciwko państwu sowieckiemu ponownie utworzył polowe bataliony rezerwy w prawie wszystkich dywizjach.
W czerwcu 1941 r. wojska lądowe dysponowały, nie licząc kontyngentu poborowego urodzonego w 1922 r., który wszedł do armii rezerwowej 1 maja 1941 r., ponad 400 tys. wyszkolonych rezerwistów, w tym kontyngent poborowy urodzony w 1921 r., w tym około 80 tys. tysiące ludzi zostało przeszkolonych w ramach polowych batalionów rezerwowych dywizji, a reszta była w pełnej gotowości w ramach armii rezerwowej. Szybko jednak okazało się, że taka przezorność była niewystarczająca. Ciężkie straty, których spodziewano się dopiero na początku kampanii, pozostały prawie równie wysokie w miesiącach letnich. Już w ciągu pierwszych czterech tygodni polowe bataliony rezerwy dywizji przeniosły cały swój personel do jednostek aktywnych.
...Niedobory kadrowe na koniec sierpnia wyniosły: w 14 oddziałach - ponad 4000 osób, w 40 - ponad 3000 osób, w 30 - ponad 2000 osób iw 58 - nieco niecałe 2000 osób.
Pogrzeb w Wehrmachcie na froncie wschodnim
Największe sukcesy odniesione w kampanii (do końca listopada 1941 r.) kosztowały stratę ok. 230 tys. poległych i 14 tys. zaginionych. Jeśli weźmiemy także pod uwagę, że liczba rannych była trzykrotnie większa od ogółu strat zabitych i zaginionych, a nawet jeśli część rannych po wyzdrowieniu wróciła na front, to do końca listopada 1941 r. na zewnątrz było około 740 tys. akcji i okazało się, że można zrekompensować tę stratę zaledwie 400 tysiącom ludzi.
W celu zorganizowania nowych posiłków dowódca armii rezerwowej 15 sierpnia 1941 r. rozpoczął akcję redystrybucji kadrowej. 22 października tego samego roku ustalił, że 250 tys. osób z młodszych kontyngentów poborowych będzie mogło zostać wypuszczonych na front w przypadku ich zastąpienia przez starsze kontyngenty poborowe, a także żołnierzy nie w pełni nadających się do służby w jednostkach czynnych. Redystrybucji tej dokonano w ramach aktywnych sił lądowych na Wschodzie, a zwłaszcza na Zachodzie, oraz w ramach armii rezerwowej. Dzięki działaniom mającym na celu oczyszczenie tyłów, przede wszystkim z armii rezerwowej, do dyspozycji wojsk na Wschodzie oddano dodatkowe 25 tysięcy podoficerów i szeregowych.
Do końca listopada 1941 r. niedobory czynnej armii na Wschodzie sięgały 340 tys. ludzi. Oznaczało to, że gdy rozpoczynały się ciężkie walki zimowe, piechota traciła średnio około jednej czwartej swojej pierwotnej siły.
W październiku, listopadzie i grudniu 1941 r. pięć dywizji piechoty zreorganizowanych według „modelu wschodniego” (81, 212, 215, 223 i 227) zostało odwołanych z Zachodu i przeniesionych na północny odcinek frontu wschodniego. W zamian cztery mocno zniszczone dywizje zostały przeniesione z frontu wschodniego na zachód, które należało uzupełnić i jednocześnie zreorganizować: 5., 8. i 28. Dywizja Piechoty… 71. Dywizja Piechoty… 99. Dywizja Lekkiej Piechoty została przeniesiony z frontu wschodniego na front listopadowy do Serbii...
W dniu 6 listopada 1941 roku wydział organizacyjny Sztabu Generalnego Wojsk Lądowych w złożonej notatce „Ocena zdolności bojowej aktualnej armii lądowej na Wschodzie” stwierdził, że dywizje piechoty posiadają przeciętnie 65% stanu początkowego. zdolność bojowa, dywizje czołgów – około 35%. 77
Zwróć uwagę na niemieckie działania wojskowe w 1941 roku:
– Wybrano całą rezerwę kadrową armii, w skład której wchodziły kontyngenty z lat 1921 i 1922;
– Przeniesienie pięciu pełnoprawnych dywizji z zachodu na wschód i czterech „poważnie zniszczonych dywizji” ze wschodu na zachód (w rzeczywistości jest to uzupełnienie personelu - ile kosztowało uzupełnienie?);
– Redystrybucja personelu (zastąpienie starszymi kontyngentami, wykorzystanie narodowości innych niż niemieckie jako jednostek tylnych i zaopatrzeniowych). Spowodowało to również zwiększenie liczby żołnierzy.
Jeśli dane o 200-300 tysiącach zabitych Niemców odpowiadają rzeczywistości, oznacza to, że większość armii niemieckiej była w służbie. Nawet biorąc pod uwagę straty w rannych, niedobór armii niemieckiej wyniósł 340 tysięcy ludzi. Uważam, że nie jest to krytyczny niedobór dla armii niemieckiej. Dlaczego więc w listopadzie-grudniu Wehrmacht nie był w stanie skoncentrować potrójnej przewagi sił na kierunkach głównego ataku, zgodnie z klasycznymi kanonami prowadzenia wojny? Co więcej, Niemcy miały licznych sojuszników (Niemcy nie walczyły same z ZSRR!), których straty również trzeba wliczyć do ogólnego rachunku.
Co sami niemieccy generałowie mówią o swoich stratach? Jak ocenili sytuację na miejscu?
Tak szef niemieckiego Sztabu Generalnego F. Halder ocenił stan zdolności bojowej Wehrmachtu pod koniec listopada 1941 roku:
27 listopada 1941.
Nasze wojska są w przededniu całkowitego wyczerpania sił materialnych i ludzkich. 78
Nieodwracalne straty wynoszą zaledwie 200 tysięcy żołnierzy i oficerów, a armia niemiecka jest już na skraju wyczerpania zasobów ludzkich. A może strat jest więcej?
Pogrzeb w Wehrmachcie na froncie wschodnim
Dowódca Grupy Armii „Środek” feldmarszałek Fedor von Bock w swojej książce „Stałem u bram Moskwy” relacjonuje o stratach, które dla tej grupy armii stawały się coraz poważniejsze. Dnia 31 października znajduje się wpis (tu i poniżej fragmenty księgi von Bocka ze wskazaniem daty wpisu):
31.10.41
Nasze straty stają się bardzo zauważalne. W formacjach grup armii ponad dwudziestoma batalionami dowodzą główni porucznicy.
Oberleutnant odpowiada radzieckiemu i rosyjskiemu stopniowi starszego porucznika. Według von Bocka straty w korpusie oficerskim były na tyle poważne, że starsi porucznicy dowodzili batalionami, podczas gdy powinni dowodzić plutonem. O znacznych stratach wśród oficerów pisał także F. Halder. Oczywiście największe straty w oficerach poniosły jednostki piechoty. Wymusiło to nie tylko przyciągnięcie mniej doświadczonych młodszych oficerów, ale także zastąpienie ich oficerami z innych rodzajów wojska. Podobna sytuacja miała miejsce w Armii Czerwonej.
Straty i zaciętość walk dotknęły wojska niemieckie. O 24. Korpusie Pancernym, który poniósł poważne straty w walkach październikowych, G. Guderian napisał:
Ciężkie walki stopniowo odbijały się na naszych oficerach i żołnierzach... I nie był to szok fizyczny, ale psychiczny, którego nie można było zignorować. A fakt, że nasi najlepsi oficerowie zostali tak bardzo stłumieni w wyniku ostatnich bitew, był niesamowity. 80
Według P. Karela (pseudonim Paula Karla Schmidta, który walczył na wschodzie w SS) w książce „Front Wschodni” do połowy listopada 1941 r.:
Niemieckie dywizje piechoty straciły od 30 do 50 procent swojego personelu podczas nieustannego natarcia i nieustannych ciężkich walk, a dywizje pancerne, które przekroczyły granicę w czerwcu, pozostały jedynie wspomnieniami (nie więcej niż jedna trzecia ich normalnej siły).
Podkreślę, że P. Karela twierdzi, że dywizje piechoty straciły nawet 30-50% swojego personelu. Jaki jest stosunek tych strat pomiędzy zabitymi i rannymi? Według powyższych danych F. Haldera łączne straty armii niemieckiej nie przekroczyły 25%.
A oto co ten sam autor pisze o 10 Dywizji Pancernej 40 Korpusu Pancernego w połowie października 1941 roku:
Dywizja... traciła ostatnie siły. Kiedy generał dywizji Fischer poinformował dowódcę korpusu o faktycznej liczbie żołnierzy gotowych do walki i nadającego się do użytku sprzętu w swojej jednostce, generał Stumme wykrzyknął: „Mój Boże! Tak, właśnie wzmocniliście patrol zwiadowczy.
To, co pozostało z dywizji pancernej, miało tę samą siłę, co wzmocniony patrol zwiadowczy! Raport F. von Bocka z 21 listopada:
21.11.41
...pod względem liczby dywizji, sądząc po tym przy zielonym stole, układ sił nie jest gorszy niż zwykle. Jednak spadek efektywności bojowej – w niektórych kompaniach zostało zaledwie 20–30 osób – duże straty w kadrze dowodzenia i przemęczenie ludzi w połączeniu z zimnem dają niemal zupełnie inny obraz.
W poszczególnych niemieckich kompaniach Grupy Armii „Środek” pozostało zaledwie 20–30 osób. Aby zrozumieć, czy to dużo, czy mało, regularna siła niemieckiej firmy wynosiła 191 osób. Oznacza to, że firmy, o których pisze von Bock, straciły od 85 do 90% personelu. Taka jest cena niemieckich zwycięstw latem i jesienią 1941 roku. I to nie jest sowiecka propaganda, to są słowa niemieckiego generała, który widział sytuację na miejscu.
1. F. von Bock dowódca Grupy Armii „Środek” 2. V. Brauchitsch dowódca sił lądowych (1938-1941) 3. G. Guderian dowódca 2. Grupy Pancernej
Wszystko to jest całkowicie sprzeczne z oficjalnymi danymi niemieckimi. Dla zobrazowania pozycji wojsk niemieckich przytoczę fragmenty książki von Bocka na temat stanu Grupy Armii „Środek” nacierającej na Moskwę. Polecam uważnie przeczytać; myślę, że na uwagę zasługuje analiza sytuacji dokonana przez niemieckiego generała w listopadzie-grudniu 1941 roku:
20.11.41
...Prawe skrzydło 4. Armii nie jest w stanie w dającej się przewidzieć przyszłości prowadzić aktywnych działań ofensywnych, możliwości 17. i 173. dywizji, które brały udział w ciężkich walkach obronnych, są całkowicie wyczerpane, pozostałe dywizje poniosły dotkliwe straty. XII i XX Korpusy są również skrajnie osłabione i nie są w stanie przebić się przez pozycje wroga.
21.11.41
Poszedłem z Gżacka na miejsce, w którym znajdował się XII Korpus. Dowódca korpusu jest wyraźnie pod wrażeniem zaciętych bitew, jakie miały miejsce i w najmroczniejszych barwach opisuje stan swoich dywizji, których możliwości, jego zdaniem, są całkowicie wyczerpane.
Straty, szczególnie wśród oficerów, są odczuwalne. Wielu poruczników dowodzi batalionami, jeden główny porucznik stoi na czele pułku. Liczbę niektórych pułków zmniejszono do 250 osób. Personel cierpi z powodu zimna i nieodpowiednich warunków zakwaterowania. Krótko mówiąc, korpus, zdaniem swego dowódcy, nie jest już w stanie funkcjonować jako jednostka bojowa.
23.11.41
W siedzibie XX Korpusu jego dowódca opowiedział mi o zaciętości walk, w których brał udział korpus, a także skarżył się na wysokie wymagania stawiane jednostkom przez naczelne dowództwo: „Musimy jeszcze dotrzeć do Moskwy Canal, nie zdając sobie sprawy, że wtedy nie będziemy w stanie zrobić ani kroku.”
1.12.41
Bitwy ostatnich 14 dni pokazały, że „całkowite zniszczenie” przeciwstawiającej się nam armii rosyjskiej to nic innego jak fantazja. Zatrzymanie się u bram Moskwy, gdzie sieć autostrad i linii kolejowych jest najgęstsza w całej wschodniej Rosji, oznacza podjęcie trudnych bitew pozycyjnych z wrogiem, który znacznie przewyższa nas liczebnie. Tymczasem żołnierze grupy armii są na to zupełnie nieprzygotowani. Ale nawet jeśli niemożliwe stanie się możliwe i uda nam się początkowo zdobyć w trakcie ofensywy nowe terytoria wokół Moskwy, nadal nie mam wystarczającej liczby żołnierzy, aby otoczyć miasto i szczelnie zamknąć je od południowego wschodu, wschodu i północnego wschodu. Trwająca ofensywa jest zatem atakiem pozbawionym sensu i celu, zwłaszcza że zbliża się czas fatalnego momentu, w którym siły atakujących wojsk zostaną całkowicie wyczerpane. Musisz teraz zdecydować, co dalej. Obecnie oddziały Grupy Armii „Środek” są rozciągnięte na froncie o długości ponad 1000 kilometrów, a ja mam jedną dywizję w rezerwie. W takich warunkach, biorąc pod uwagę straty w oficerach i gwałtowny spadek skuteczności bojowej żołnierzy, siły zgrupowania armii nie będą w stanie przeciwstawić się nawet bardzo przeciętnie zorganizowanej ofensywie...
6/12/41
Narastają skargi jednostek na osiągniętą przez Rosjan przewagę powietrzną.
7.12.41
Trudny dzień. W nocy prawe skrzydło 3. Grupy Pancernej zaczęło się wycofywać. Nieprzyjemne kliny wroga na północnym skrzydle grupy czołgów dają się odczuć. Wróg znacznie zwiększył także nacisk na prawe skrzydło 9. Armii. Wszystko, co udało mi się pośpiesznie zebrać, wysłałem do dyspozycji 3. Grupy Pancernej; Pułk 255. dywizji został wysłany na ciężarówkach – po batalionie – w stronę Klina, gdzie dziś rano przybył pierwszy batalion. Jedyną rezerwą, jaką udało się zgromadzić 4. Grupie Pancernej, była wzmocniona kompania.
12.10.41
(Telegram do V. Brauchitscha, dowódcy niemieckich sił lądowych)
„Jestem zmuszony powtórzyć to, o czym już wielokrotnie informowałem: front grupy armii nie będzie w stanie utrzymać przez długi czas swoich obecnych pozycji, dysponując dostępnymi siłami. Nawet jeśli uda nam się w niektórych miejscach wyeliminować wciskanie się wroga w naszą obronę, to zostanie to osiągnięte kosztem całkowitego wyczerpania ostatnich dostępnych oddziałów gotowych do walki. Ten punkt widzenia podzielają wszyscy dowódcy armii...
Z tego powodu zmuszony jestem kilkakrotnie powtórzyć wyrażone wcześniej żądanie szybkiego wysłania posiłków. Pozwoli nam to kontynuować toczenie bitew obronnych z pewną szansą na sukces, bez skazywania żołnierzy grupy armii na ślepy przypadek”.
Grób żołnierza niemieckiego na froncie wschodnim
Von Bock powiedział, że siły grupy armii nie będą w stanie wytrzymać nawet bardzo przeciętnej ofensywy. Ciągle prosił o posiłki dla swoich żołnierzy. Z notatek niemieckiego dowódcy można zauważyć złożoność pozycji wojsk niemieckich pod Moskwą. W związku z tym wynik grudniowej kontrofensywy Armii Czerwonej wydaje się całkiem naturalny.
W 1941 roku w zaciętych walkach z armią niemiecką, w tym z jej jednostkami czołgów szturmowych, niezmiennie usuwano „wióry”. Wyłoniły się najlepsze jednostki z ogromnym doświadczeniem. To nie przypadek, że żołnierze i oficerowie Armii Czerwonej mówili o armii niemieckiej w 1943 r., że Niemcy wcale nie są tacy sami jak w 1941 r.
Trzeba zrozumieć, że kiedy mówią o pewnych niemieckich dywizjach i formacjach pod koniec 1941 r., to zdaniem niemieckich generałów daleko im do tych jednostek wojskowych, które 22 czerwca 1941 r. przekroczyły granicę niemiecko-sowiecką.
Oficjalny niedobór armii niemieckiej w grudniu 1941 r. wynosił zaledwie 340 tys. ludzi. I to wtedy, gdy straty w szeregu kompanii piechoty sięgały 85-90%, gdy z pułków piechoty o nominalnej sile 3049 ludzi pozostało zaledwie 250 ludzi (straty 92%), gdy dywizje pancerne wyczerpały swoje możliwości bojowe. Czy oficjalne niemieckie dane odpowiadają rzeczywistości?
I wreszcie: w październiku 1944 roku ogłoszono w Niemczech „supertotalną” mobilizację, do wojska werbowano mężczyzn w wieku od 16 do 60 lat. Co się stało z dużą liczbą młodych Niemców w obliczu niewielkich strat na froncie wschodnim? Ale byli też niemieccy sojusznicy. Zasoby mobilizacyjne Niemiec i ich sojuszników najwyraźniej nie ograniczały się do jednego czy dwóch milionów ludzi. Razem w latach 1939-1945. Według różnych źródeł do samej armii niemieckiej wcielono od 18 do 22 milionów ludzi. To bez sojuszników! Co się im stało? Być może w latach 1941-1942 ponieśli niewielkie straty. zaatakowali, a następnie również wycofali się do Niemiec z niewielkimi stratami, po czym poddali się. A może większość z nich została „unieszkodliwiona” na froncie wschodnim.
Jakie są rzeczywiste straty Niemców i ich sojuszników na froncie wschodnim?
 
3. Z kim walczyła Armia Czerwona?
Warto wiedzieć, z kim walczyła Armia Czerwona podczas Wielkiej Wojny Ojczyźnianej. Przekażę dane o schwytanych żołnierzach Osi (kraje europejskie). Do niewoli trafiły nie tylko jednostki bezpośrednio walczące, ale także jednostki tylne zajmujące się zaopatrzeniem i naprawami. Na podstawie tych danych można z grubsza oszacować całkowitą liczbę żołnierzy Niemiec i ich sojuszników.
W okresie od 22 czerwca 1941 r. do 2 września 1945 r. do niewoli dostali się (pogrubioną czcionką pogrubiono żołnierze państw Osi w Europie):
Narodowość/Ogółem
Niemcy - 2,389560 mln ludzi
Węgrzy – 513,767 tys. osób
Rumuni – 187 370 tys. osób
Austriacy – 156,682 tys. osób
Czesi i Słowacy – 69,977 tys. osób
Polacy – 60 280 tys. osób
Włosi – 48,957 tys. osób
Francuzi – 23,136 tys. osób
Jugosłowianie (głównie Chorwaci) – 21,822 tys. osób
Mołdawianie – 14,129 tys. osób
Holendrzy – 4,729 tys. osób
Belgowie – 2 010 tys. osób
Luksemburczycy – 652 osoby
Duńczycy – 457 osób
Hiszpanie – 452 osoby
Norwegowie – 101 osób
Szwedzi – 72 osoby
1. Węgierscy jeńcy wojenni 2. Rumuńscy jeńcy wojenni
Skład armii wroga jest bardzo zróżnicowany, reprezentowane są prawie wszystkie kraje europejskie. Walczyli nie tylko Niemcy. Do swojej kampanii wschodniej przyciągnęli wiele krajów i narodowości Europy.
Istnieją opinie, że Niemcy zmuszały do walki swoich sojuszników (Francuzów, Belgów, Holendrów, Duńczyków, a także Hiszpanów, Chorwatów, Włochów, Węgrów, Finów, Rumunów itp.). Co więcej, zmusiło ich to do tego stopnia, że Francuzi z oddziałów SS walczyli do końca w Berlinie w maju 1945 roku. Jak zostali do tego zmuszeni iw takich warunkach?
A jednak jak bardzo Niemcy zmusiły aliantów i jak bardzo sami chcieli wziąć udział w dywizji po zwycięstwie?
 
Wniosek
Podsumowując, można stwierdzić, że w ZSRR miały miejsce systematyczne przygotowania do wojny. Przygotowywali się do odparcia pierwszego uderzenia wroga, dla którego zaplanowano działania obronne na dużą głębokość. Sporządzono plany osłonowe dla okręgów, armii i dywizji. Wytyczną były właśnie działania obronne.
Od wiosny 1941 r. na zachodnią granicę przybyły wojska i rozpoczęto budowę fortyfikacji. Dziesiątego dnia czerwca wojska zaczęły rozmieszczać się w swoich sektorach (wskazanych przez plany osłon). Stało się to, gdy żołnierze opuścili swoje zimowe kwatery z całym sprzętem niezbędnym do bitwy. Żołnierze musieli być gotowi do walki. Wyjazd wojsk do nowych punktów odbył się w ramach ćwiczeń taktycznych.
To rozmieszczenie wojsk odbyło się przy bezpośrednim udziale dowódców okręgów. Dowódcy okręgów musieli mieć rozeznanie w sytuacji w okręgach i bieżących celach. Najlepiej zorganizowane rozmieszczenie odbyło się w PribOVO, gorzej w KOVO. W ZapOVO proces ten w rzeczywistości nie został przeprowadzony, z wyjątkiem przesunięcia głębokich podziałów. Najwyraźniej Ludowy Komisariat Obrony miał niewielką kontrolę nad rozmieszczeniem wojsk okręgowych. W rezultacie okręgi wojskowe były w różnym stopniu przygotowane do wojny, co pokazał wybuch wojny.
To jedna rzecz.
Drugi. Siły powietrzne w okręgu, z wyjątkiem Odvo, nie zostały postawione w gotowości bojowej (rola lotnictwa w wojnie była bardzo znacząca). Ponadto w dywizjach powietrznych trwał proces rozbrojenia, usuwania z samolotów karabinów maszynowych i armat. Wszystko to faktycznie doprowadziło do porażki Sił Powietrznych w pierwszych dniach wojny. Czynnik ten miał istotny wpływ na późniejsze sukcesy wroga. Jak to mogło się stać? Celowo czy nie?
Trzeci. Liczne dowody rozbrojenia niektórych jednostek: na przykład wysłanie artylerii przeciwlotniczej i polowej na strzelanie do obozu w przededniu wojny, co znacznie skomplikowało walkę z samolotami i czołgami wroga. Konieczne jest maksymalne zrozumienie tego problemu. Dlaczego? Co innego walczyć z bronią w ręku, a co innego stawić czoła wrogowi w koszarach ze wszystkim, co pod ręką. Czy doszło do celowego sabotażu rozkazów i zdrady stanu? Ktoś zezwolił na zorganizowanie wystawy w Brześciu i pozwolił niemieckim lotnikom na inspekcję miast zachodniej Białorusi. W jakim stopniu takie działania wpłynęły na zdolność Armii Czerwonej do prowadzenia działań bojowych? I jaka jest w ogóle rola tego czynnika w letniej katastrofie 1941 roku?
Czwarty. Jak przygotowana była armia i sztab dowodzenia do wojny. Przygotowywaliśmy się do wojny, ale żadne przygotowania nie zastąpią pełnego doświadczenia bojowego, które obejmuje faktyczne planowanie i przeprowadzanie operacji, interakcję między różnymi typami żołnierzy i tak dalej. Tego doświadczyli żołnierze niemieccy. Strona radziecka miała ograniczony personel podczas walk pod Chalkhin Gol i wojny zimowej – najwyraźniej nie wystarczył na wszechstronne, pełnoprawne doświadczenie bojowe. Jak wynika z zeznań samych niemieckich generałów, takie doświadczenia pojawiły się wśród żołnierzy i oficerów radzieckich już w pierwszych miesiącach wojny. I poradzili sobie z tym pomyślnie.
Na niepowodzenie pierwszych miesięcy wojny złożyło się wiele przyczyn. Trochę uporządkowałem. Aby dokładnie zrozumieć, co się stało, ważne jest, aby wyraźnie je rozróżnić. Określ znaczenie każdego z nich. Na przykład, aby oddzielić niewykonanie rozkazów, sabotaż i jawne akcje sabotażowe z jednej strony od niekompetencji i braku doświadczenia dowódców z drugiej. Nie wrzucaj wszystkiego do jednego worka.
A swoją drogą, jak Sztab Generalny Armii Czerwonej wyobrażał sobie przyszłe bitwy? Według G. Żukowa Sztab Generalny nie spodziewał się tak masowego i koncentrycznego uderzenia. Czy mamy to zapisać jako powód porażki?
Przedwojenne wytyczne często zawierały zapis: „Nie poddawać się prowokacjom”. Radzieccy przywódcy polityczni starali się nie prowokować Niemiec, nie dawać im powodu do wojny. Takie pragnienie ukazuje złożoność stosunków międzynarodowych, która zasługuje na osobną, kompleksową analizę.
Zbliżała się wojna. Co więcej, wszyscy przed tym ostrzegali: Brytyjczycy, wywiad, radzieccy dyplomaci wojskowi, liczni niemieccy uciekinierzy (w ciągu dziesięciu przedwojennych dni znanych jest ponad 20), uważają, że nawet ambasador Niemiec w ZSRR F. Schulenburg za pośrednictwem osób trzecich , ostrzegł sowieckie kierownictwo polityczne przed atakiem (choć nie znalazłem takich dokumentów potwierdzających).
1. F. Schulenburg, Ambasador Niemiec w ZSRR 2. W. Churchill, Premier Wielkiej Brytanii 3. A. Mikojan Ludowy Komisarz Handlu Zagranicznego ZSRR
Jak napisał W. Churchill, I. Stalin wiedział o zbliżającym się ataku. Stalin powiedział Churchillowi, który odwiedził ZSRR w sierpniu 1942 r.:
Nie potrzebowałem żadnego ostrzeżenia. Wiedziałem, że wojna się zacznie, ale myślałem, że wygram jeszcze jakieś sześć miesięcy. 84
Potwierdza to W. Mołotow. Istniała chęć opóźnienia wojny. Kiedy jednak okazało się to nieuniknione (Niemcy przestały dyplomatycznie reagować na kroki sowieckie i zaczęły koncentrować wojska na granicy), wojska i flota w zachodnich okręgach zostały postawione w stan pogotowia (18-19 czerwca). Co więcej, dokonano tego mając na uwadze powagę stosunków międzynarodowych, co znalazło odzwierciedlenie w konkretnych działaniach w terenie.
Chciałbym teraz przytoczyć kilka opinii uczestników tamtych wydarzeń. Anastas Mikojan to niezwykle niezwykła osobowość, polityczna długa wątroba, która jednocześnie potrafiła pozostać w cieniu:
W sobotę 21 czerwca 1941 roku wieczorem my, członkowie Biura Politycznego, byliśmy w mieszkaniu Stalina. Wymieniliśmy opinie. Sytuacja była napięta.
Stalin nadal uważał, że Hitler nie rozpocznie wojny. Potem przybyli Tymoszenko, Żukow i Vatutin (tam). Poinformowali, że właśnie otrzymali informację od uciekiniera, że 22 czerwca o godzinie 4 rano wojska niemieckie przekroczą naszą granicę.
Stalin i tym razem wątpił w prawdziwość informacji, stwierdzając: czy uciekinier nie został przeniesiony celowo, aby nas sprowokować?
Ponieważ wszyscy byliśmy bardzo zaniepokojeni i żądaliśmy podjęcia pilnych działań, Stalin zgodził się „na wszelki wypadek” wydać żołnierzom polecenie postawienia ich w gotowości bojowej…
Rozdzieliliśmy się około trzeciej nad ranem 22 czerwca 1941 roku, a godzinę później obudzili mnie: wojna!
Natychmiast członkowie Biura Politycznego zebrali się ze Stalinem i przeczytali informację, że zbombardowano Sewastopol i inne miasta.
...Stalin był w tak przygnębionym stanie... 85
Jest to w pewnym sensie kanoniczna ocena początku wojny. I na wszelki wypadek dyrektywę wysłano do żołnierzy. Czy sądzi Pan, że rząd radziecki na wszelki wypadek podjął poważne decyzje w polityce międzynarodowej? A może zająłeś jasne i zrozumiałe stanowisko (nie reklamowane, ale dla siebie) w szeregu kwestii, przewidując w razie potrzeby konkretne środki?
W swoich wspomnieniach G. Żukow opisał, jak on i S. Tymoszenko wieczorem 21 czerwca poprosili I. Stalina o pozwolenie na doprowadzenie wojsk do pełnej gotowości bojowej, uznając taki pomysł za „przedwczesny”. Żukow pisze:
„Trzeba natychmiast wydać żołnierzom polecenie, aby wszystkie oddziały w okręgach przygranicznych osiągnęły pełną gotowość bojową” – powiedział Komisarz Ludowy.
Następnie odczytano projekt dyrektywy. I. Stalin, według G. Żukowa, zauważył:
Wydawanie takiej dyrektywy w tej chwili jest przedwczesne; być może problem uda się jeszcze rozwiązać pokojowo.
Jednak kilka akapitów dalej marszałek przytacza przesłane do żołnierzy zarządzenie, w którym mowa o pełnej gotowości bojowej wojsk. Czy Stalin jednocześnie zabrania i upoważnia? Nie zrozumiałem! A jak wytłumaczyć wprowadzenie wojsk PribOVO do gotowości bojowej od 18 czerwca?
W. Mołotow zwraca uwagę, że G. Żukow nie zawsze poprawnie opisuje wydarzenia w przededniu wojny:
Żukow ma w swojej książce wiele kontrowersyjnych zapisów. I są niewierni. Mówi, jak przed wybuchem wojny melduje Stalinowi, ja też jestem obecny, że Niemcy prowadzą manewry, stwarzając niebezpieczeństwo wojny, i jakbym mu zadał pytanie: „Co, myślisz, że będziemy musieli walczyć z Niemcami?” Taka bezwstydna rzecz. Ostatni głupiec, że tak powiem. Wszyscy rozumieją, ale ja nic nie rozumiem. Pisze, że Stalin był przekonany, że uda mu się zapobiec wojnie. Ale jeśli za wszystko obwinia się samego Stalina, to on sam zbudował socjalizm, sam wygrał wojnę. I Lenin nie był jedyną osobą odpowiedzialną, a Stalin nie był jedyną osobą w Biurze Politycznym. Każdy jest odpowiedzialny. To, czego nie wiedzieli, nie jest prawdą. W końcu Kirponos i Kuzniecow przygotowali wojska, ale Pawłow tego nie zrobił.
Wszyscy tutaj chcą uwolnić się od odpowiedzialności. Jednak Kuzniecow, marynarz i minister spraw morskich, od wieczora 21 do 22 czerwca wydawał instrukcje, jak przygotować się na nalot. Żukow tego nie zrobił... 87
Wiedzieliśmy, że wojna jest tuż za rogiem, że jesteśmy słabsi od Niemiec i że będziemy musieli się wycofać.
Cała kwestia dotyczyła tego, gdzie będziemy musieli się wycofać – do Smoleńska czy do Moskwy, omawialiśmy to przed wojną. 88
Uczestnicy tego samego wydarzenia widzą to „inaczej”. (Nawiasem mówiąc, żaden z nich nie mówi, że ZSRR przygotowywał się do ataku na Niemcy.) Nie należy skupiać się wyłącznie na takich ocenach (są one dość subiektywne). Ich autorzy realizują własne cele. Konieczne jest kompleksowe zbadanie, jakie decyzje polityczne, gospodarcze i wojskowe zostały podjęte i wdrożone. Zobacz jakie wydarzenia miały miejsce w latach 1940-1941. w okręgach zachodnich, zgodnie z zarządzeniami Ludowego Komisariatu Obrony i Sztabu Generalnego, jakie wytyczne zostały wysłane do okręgów z Moskwy i jakie rozkazy wydano w samych okręgach - zgodnie z tymi zarządzeniami.
Wymieńmy najpierw wszystkie znane dyrektywy i rozkazy w porządku chronologicznym. W ten sposób zobaczymy i zrozumiemy trend (wewnętrzne znaczenie i kolejność decyzji). Dlaczego to jest ważne? Osoba rozumiejąca kierunek wydarzeń nie może dać się zmylić pojedynczymi faktami wyrwanymi z kontekstu. W oparciu o uporządkowanie i chronologię wszystkich danych faktograficznych chcę realizować projekt „Fakt Historii”.
Wciąż pozostaje wiele niejasności i pytań. Znaczącą rolę w niedopowiedzeniu odgrywa fakt, że nie wszystkie dokumenty związane z Wielką Wojną Ojczyźnianą zostały odtajnione. Według stanu na rok 2005 w TsAMO RF (Centralne Archiwum Ministerstwa Obrony Federacji Rosyjskiej) znajdowało się w tajnym magazynie 10 milionów plików z Wielkiej Wojny Ojczyźnianej, a 2 miliony znajdowały się w domenie publicznej. Nie odtajniono znacznej części dokumentów Sztabu Generalnego, w tym telegramów Sztabu Generalnego do żołnierzy (kto wie, może wśród nich jest telegram Sztabu Generalnego z 18 czerwca). Jestem pewien, że odtajnienie tych dokumentów usunie wiele kontrowersyjnych kwestii.
Zapraszam wszystkich do wspólnego rozwiązywania tych problemów!
__________
Drogi Czytelniku, prześlij swoją recenzję i uwagi na temat książki na adres.
Z Twoją pomocą:
- Poprawiać błędy,
– przedstawić ważniejsze dokumenty i fakty,
– uczynić opisy zdarzeń pełniejszymi i dokładniejszymi.
 
Drogi Czytelniku!
Zapraszam do UCZESTNICTWA w tworzeniu rzetelnej historii Wielkiej Wojny Ojczyźnianej!
Dlaczego jest to konieczne?
Bo NIEDOPUSZCZALNE jest pisanie historii naszego kraju na nowo!
Dlaczego piszą na nowo historię Wielkiej Wojny Ojczyźnianej?
ZSRR wyszedł z Wielkiej Wojny Ojczyźnianej bez przesady jako supermocarstwo. Ta wojna jest jedną z płyt podtrzymujących światopogląd niegdyś sowieckiej, a obecnie rosyjskiej osoby.
KIEDY ARGUMENTY ZAKOŃCZĄ SIĘ, historia wygląda mniej więcej tak
„Zachodni partnerzy” chcą zmienić podstawę naszego światopoglądu. Starają się selekcjonować pomysły, projekty, osiągnięcia i zwycięstwa.
Jest recenzja tego wyczynu i tego, na co się składał. Wiele wydarzeń i faktów zostało przemilczanych. Zanikają cechy konkretnych ludzi. W najlepszym przypadku pozostaną tylko nazwy.
Tworzy się wiele mitów, za którymi nie widać nie tylko przebiegu, ale i prawdziwego znaczenia rozgrywających się wydarzeń.
Czy chcesz, aby Twoje dzieci wiedziały, z czym, przeciwko komu i jak walczyli ich pradziadkowie?
Co oferuję?
Proponuję stworzyć projekt historyczny, który w oparciu o fakty i dokumenty ukarze wiarygodną historię Wielkiej Wojny Ojczyźnianej.
Wyobraźmy sobie stronę internetową ze szczegółową mapą historyczną Wielkiej Wojny Ojczyźnianej z załadowanymi danymi na temat:
Trudno zrozumieć wydarzenia historyczne bez mapy.
- Ekonomia,
- Polityka,
- Przepływy handlowe,
- technologia,
- siły zbrojne,
- itp.
Mapa będzie reagować na Twoje kliknięcia, objaśniając i pokazując wybrane parametry (czas, przekrój frontu, rodzaj wyposażenia, sektor gospodarczy itp.). Taka interaktywna mapa będzie spójnie i szczegółowo przedstawiała i przedstawiała rzeczywisty materiał historyczny.
W osobnym dziale będziesz mógł zapoznać się z treścią umów, zarządzeń, zamówień, podsumowań i raportów. Przeczytajcie sami i wyciągnijcie własne wnioski!
Projekt pokaże, jak było w rzeczywistości, bez dopasowywania faktów do panującego wyobrażenia (zarówno ze znakiem minus, jak i ze znakiem plus).
Co jest zrobione
Baza dokumentacyjna projektu została częściowo zebrana. Przemyślana jest realizacja techniczna, jak będzie wyglądać strona, jak ułożyć materiał itp.
Część zebranych dokumentów przedstawiłem w dwóch moich książkach. Pokazują wydarzenia znane i mało znane, których głównym narratorem są same dokumenty.
Bardzo chętnie poznam Twoją opinię na ich temat.
Czy podobał Ci się projekt? Chcesz wziąć udział?
Szukam ludzi o podobnych poglądach! Udział wszystkich osób jest ważny dla Projektu.
1. Opowiedz nam o projekcie. Jesteś blogerem, masz strony w sieciach społecznościowych lub po prostu wielu przyjaciół i znajomych.
– Zgłoś projekt,
– Publikuj artykuły,
– Podaj link do książek i strony internetowej projektu.
Niech więcej osób się o tym dowie!
2. Wdrożenie Jesteś projektantem, programistą, copywriterem, organizatorem... lub po prostu masz przydatne wskazówki. Projekt zyska na Twoim udziale! Mój mail:
3. Wsparcie finansowe. Nawet 14 rubli jest znaczące dla projektu. Projekt wkracza w nowy etap realizacji!
Możesz przesłać dowolną kwotę w dogodnym dla Ciebie terminie. Więcej szczegółów na stronie projektu –
Niezależnie od formy uczestnictwa wnosisz znaczący wkład w realizację Projektu.
E-mail:
Strona projektu:
Dziękujemy za zainteresowanie książką i projektem Fakty Historyczne! Twoja opinia jest dla mnie ważna.
 
Uczestnicy projektu „Fakt historii”
Dziękuję wszystkim, którzy wsparli projekt „Fakt Historii”. To żywy projekt. I każdy może wziąć w nim udział w dowolnej formie.
Poniżej chciałbym przedstawić niektórych uczestników projektu. Ich wkład był bardzo ważny w projekt i stali się częścią tej książki! Chcesz być wśród nich? Przeczytaj jak to zrobić ().
Republika Chakasji
Rusłan Ozerow
Saveliy Popow
Dmitrij Panczenko
Obwód nowosybirski
Dmitrij Erokhin
Konstanty Tanow
Olga Gamowa
Ilia Kamow
Obwód rostowski
Walery Alatorcew
Weronika Pannikowa
Obwód Krasnojarski
Dmitrij Pan
Artur Watynow
Wadim Guzejew
Anastazja Sawicka
Moskwa
Anatolij Wenikow
Ilja Paszkow
Walery Artemow
 
Dokumentacja
1. O podstawach rozmieszczenia sił zbrojnych Związku Radzieckiego nr 103202/s. 18 września 1940 r
2. Rozważania Sztabu Generalnego Armii Czerwonej w sprawie planu strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych Związku Radzieckiego na wypadek wojny z Niemcami i ich sojusznikami. [nie wcześniej niż 15 maja 1941 r.]
3. Zarządzenie do dowódcy oddziałów ZapOVO nr 503859/ss/ov. [nie później niż 20 maja 1941 r.]
4. Zarządzenie do dowódcy oddziałów PribOVO nr 503920/ss/ov. [nie później niż 30 maja 1941 r.]
5. Zarządzenie dowódcy oddziałów KOVO nr 503862/ss/s. [nie później niż 20 maja 1941 r.]
6. Zarządzenie Rady Wojskowej ZapOVO do dowódcy 3 Armii nr 002140/ss/ov. 14 maja 1941 r
7. O naruszeniu granicy ZSRR od listopada 1940 r. do 10 czerwca 1941 r. nr 1996/6. 12 czerwca 1941
8. W sprawie ustalenia daty ataku na Związek Radziecki. 10 czerwca 1941
9. Notatka Zastępcy Ludowego Komisarza Spraw Wewnętrznych w sprawie wyrażenia zgody na ewakuację rodzin dowódcy oddziału granicznego Shakiai. 20 czerwca 1941
10. Zarządzenie o wzmocnieniu bezpieczeństwa granic, nr. 20 czerwca 1941
11. Dyrektywa Rady Wojskowej KOVO nr A1-00211. 11 czerwca 1941
12. Dyrektywa do Rady Wojskowej KOVO nr 504205. 13 czerwca 1941
13. Rozkaz Komisarza Obrony ZSRR L/g 0042. 19 czerwca 1941 r.
14. O organizacji frontów i mianowaniu sztabów dowodzenia. 21 czerwca 1941
15. Rozkaz do 12. Korpusu Zmechanizowanego nr 0033. 18 czerwca 1941
16. Dyrektywa ZAPOWO do dowódców 3., 4. i 10. armii. Dyrektywa nr 1. 22 czerwca 1941
17. Dyrektywa nr 2 do Rad Wojskowych LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO. 22 czerwca 1941
18. Z protokołu przesłuchania aresztowanego D. G. Pawłowa z dnia 7 lipca 1941 r.
19. Zarządzenie dowództwa Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego. 18 czerwca 1941
20. Wyciąg z zarządzenia Komendy Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego. 19 czerwca 1941
21. Telegram nr 217 do dywizji lotniczej ZapOVO. 21 czerwca 1941
22. Raport dowódcy Floty Bałtyckiej Czerwonego Sztandaru do dowódcy leningradzkiego i bałtyckiego specjalnego okręgu wojskowego, szefa oddziałów granicznych. 20 czerwca 1941
23. Rozmowa W. M. Mołotowa z Ambasadorem V. Schulenburgiem. 21 czerwca 1941
24. Dyrektywa dla dowódcy oddziałów ZapOVO. 13 czerwca 1941
25. Dyrektywa do Rad Wojskowych Frontów nr 3. 22 czerwca 1941
26. Pytania przesłane przez „Komisję Generalną Pokrowskiego” do dowódców Armii Czerwonej
27. Protokół niejawnego posiedzenia kolegium wojskowego Sądu Najwyższego ZSRR z dnia 22 lipca 1941 r.
28. Notatka Szefa Sztabu Generalnego do I.V. Stalina i V.M. Mołotowa nr 103313/ss/ov. [nie wcześniej niż 5 października 1940 r.]
29. Rozkaz do dowództwa Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego dla dowódców 8., 11. i 27. armii. 21 czerwca 1941
30. Rozkaz dowódcy 6. Armii dla dowódców 4. Korpusu Zmechanizowanego, 8. Dywizji Pancernej i 81. Dywizji Strzelców Zmotoryzowanych. 20 czerwca 1941
31. Notatka rady wojskowej KOVO nr A1-00209. [nie później niż 12 kwietnia 1941 r.]
1. O podstawach rozmieszczenia sił zbrojnych Związku Radzieckiego nr 103202/s.
18 września 1940 r
Szczególnie ważne
Ściśle tajne
Tylko osobiście
Napisane w jednym egzemplarzu
Przedstawiam do rozpatrzenia rozważania na podstawie strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych Związku Radzieckiego na Zachodzie i Wschodzie w latach 1940 i 1941
I. Nasi prawdopodobni przeciwnicy
Obecna sytuacja polityczna w Europie stwarza prawdopodobieństwo starcia zbrojnego na naszych zachodnich granicach.
Ten konflikt zbrojny może ograniczać się jedynie do naszych zachodnich granic, ale nie można wykluczyć możliwości ataków ze strony Japonii na nasze granice Dalekiego Wschodu.
Na naszych zachodnich granicach najbardziej prawdopodobnym wrogiem będą Niemcy; jeśli chodzi o Włochy, możliwy jest ich udział w wojnie, a raczej pojawienie się na Bałkanach, stwarzając dla nas pośrednie zagrożenie.
Konflikt zbrojny między ZSRR a Niemcami mógłby wciągnąć Węgry w konflikt zbrojny z nami, a także Finlandię i Rumunię w celu zemsty.
Przy prawdopodobnej neutralności zbrojnej Iranu i Afganistanu możliwy jest otwarty atak Turcji na ZSRR, inspirowany przez Niemców.
Związek Radziecki musi zatem być przygotowany do walki na dwóch frontach: na Zachodzie z Niemcami, wspieranymi przez Włochy, Węgry, Rumunię i Finlandię, oraz na Wschodzie – z Japonią jako wrogiem otwartym lub wrogiem zajmującym pozycję zbrojną neutralność, która zawsze może przerodzić się w otwartą konfrontację.
II. Siły zbrojne potencjalnych przeciwników
Głównym najpotężniejszym wrogiem są Niemcy.
Obecnie Niemcy rozmieścili 205–226 dywizji piechoty (w tym do 8 zmotoryzowanych) i 15–17 dywizji czołgów, a łącznie – aż 243 dywizje, 20 000 pól. dział wszystkich kalibrów, 10 000 czołgów i od 14 200 do 15 000 samolotów, w tym 4500–5000 bombowców, 3500–4000 myśliwców, 400–600 samolotów rozpoznawczych, 3000 transportowych i 2800–3300 samolotów szkolnych.
Ze wskazanej liczby dywizji do 85 dywizji piechoty i do 9 dywizji czołgów koncentruje się na wschodzie i południowym wschodzie.
Obecna sytuacja militarna w Europie Zachodniej pozwala Niemcom przerzucić większość swoich sił przeciwko naszym krajom zachodnim. granice.
Ponieważ wojna z Anglią nie została jeszcze zakończona, można przypuszczać, że w okupowanych przez Niemcy krajach i regionach pozostanie do 50 dywizji oraz do 20 dywizji w głębi kraju.
Zatem z powyższych 243 dywizji aż do 173 dywizji – w tym do 140 piechoty, 15-17 czołgów, 8 zmotoryzowanych, 5 lekkich i 3 powietrzno-desantowych oraz do 1200 samolotów – zostanie skierowanych przeciwko naszym granicom.
Finlandia będzie mogła wystawić przeciwko Związkowi Radzieckiemu 15–18 dywizji piechoty.
Rumunia – posiada obecnie aż 45 dywizji piechoty i około 1100 samolotów, z czego można się spodziewać, że przeciwko Związkowi Radzieckiemu zostanie użyte co najmniej 30 dywizji piechoty, 3 dywizje kawalerii i około 1100 samolotów. Węgry – będą mogły wystawić przeciwko ZSRR do 15 dywizji piechoty, 2 dywizji czołgów i 2 brygad kawalerii.
W sumie, biorąc pod uwagę wyżej wymienionych prawdopodobnych przeciwników przeciwko Związkowi Radzieckiemu na Zachodzie, można zastosować:
Niemcy - 173 piechoty. dzielenie; 10 000 czołgów; 13 000 samolotów
Finlandia - 15 piechoty. dzielenie; 0 czołgów; 400 samolotów
Rumunia - 30 piechoty. dzielenie; 250 czołgów; 1100 samolotów
Węgry - 15 piechoty. dzielenie; 300 czołgów; 600 samolotów
Razem - 233 piechoty. dzielenie; 10550 czołgów; 15 100 samolotów.
UWAGA: Jak stwierdzono powyżej – Włochy i Türkiye nie są uważane za bezpośrednich przeciwników i nie są ujęte w tabeli.
Na Wschodzie Japonia, która obecnie toczy wojnę z Chinami, ma w swojej armii 49 piechoty. dywizji, około 56 000 pól. dział, do 1570 czołgów i tankietek oraz 3420 samolotów lądowych i morskich.
W przypadku wojny w nadchodzących latach Japonia będzie mogła zwiększyć swoją armię do 63 piechoty. podziały.
Do działań przeciwko ZSRR japońskie dowództwo może wystawić do 50 piechoty. dywizje, w tym do 30 piechoty. dywizji, 1200 czołgów i tankietek, 850 ciężkich dział i 3000 samolotów (1500 lądowych i 1500 morskich) można było skoncentrować w granicach ZSRR w ciągu 25–30 dni.
Armii Mandżukuo nie uważa się za drugorzędną.
Zatem w wojnie na dwóch frontach ZSRR musiał liczyć się z możliwością koncentracji na swoich granicach - około 280–290 dywizji piechoty, 11 750 czołgów, 30 000 dział polowych średniego i ciężkiego kalibru, 18 000 samolotów.
III. Prawdopodobne plany operacyjne przeciwników
Dane dokumentacyjne dotyczące planów operacyjnych potencjalnych przeciwników zarówno na Zachodzie, jak i we Wschodnim Sztabie Generalnym K.A. nie ma tego.
Najbardziej prawdopodobnym hipotetycznym rozmieszczeniem strategicznym potencjalnych przeciwników może być:
Na zachodzie:
Niemcy najprawdopodobniej rozmieszczą swoje główne siły na północ od ujścia rzeki. Sanu w celu dostarczenia i rozwinięcia głównego uderzenia z Prus Wschodnich przez Litewską SRR w kierunku Rygi, Kowna i dalej do Dvinska – Połocka lub do Kowna – Wilna i dalej do Mińska.
Jednocześnie należy spodziewać się pomocniczych ataków koncentrycznych z Łomży i Brześcia, a następnie ich rozwoju w kierunku Baranowicz w Mińsku.
Rozwój operacji na Rydze będzie połączony: 1) z desantem na wybrzeżu Morza Bałtyckiego w rejonie Libau w celu działania na flance i tyłach naszych armii działających nad Dolnym Niemnem oraz 2) ze zdobyciem archipelagu Moonsund i lądowanie na terytorium estońskiej SRR w celu ataku na Leningrad.
Jest też całkiem prawdopodobne, że jednocześnie z głównym atakiem Niemców z Prus Wschodnich, zaatakują oni od frontu Chołma, Grubeszowa, Tomaszowa, Jarosławia na Dubnie, Brody w celu dotarcia na tyły naszej lwowskiej grupy i zajęcia Zachodnia Ukraina.
Jeśli Finlandia stanie po stronie Niemiec, możliwe jest, że jej armia zostanie wsparta niemieckimi dywizjami w ataku na Leningrad od północnego zachodu.
Na południu można spodziewać się jednoczesnego przejścia z armią niemiecką do ofensywy z rejonów północnej Rumunii w ogólnym kierunku Żmerinki przez armię rumuńską, wspieraną przez dywizje niemieckie.
Biorąc pod uwagę hipotetyczny scenariusz nakreślony dla Niemiec, można spodziewać się następującego rozmieszczenia i grupowania ich sił:
– na północ od ujścia rzeki. Niemcy z Sanu mogą mieć do 123 piechoty i do 10 dywizji czołgów oraz większość lotnictwa na froncie Memel-Sedlce;
- na południe od ujścia rzeki. San – do 50 dywizji piechoty i 5 dywizji czołgów, z głównym zgrupowaniem w rejonie Chołma, Tomaszowa, Lublina.
Możliwe jest, że Niemcy w celu zajęcia Ukrainy skoncentrują swoje główne siły na południu, w rejonie Siedlec i Lubelszczyzny, aby zadać główny cios w ogólnym kierunku Kijowa.
Atakowi temu prawdopodobnie towarzyszyłby atak wspierający na północ od Prus Wschodnich, jak wskazano powyżej.
Przy tej opcji działania Niemcy powinny spodziewać się, że Niemcy przeznaczą 110–120 dywizji piechoty, większość swoich czołgów i samolotów do działań na południu, pozostawiając 50–60 dywizji piechoty, część czołgów i samolotów do działań na północy.
Główną, najkorzystniejszą politycznie dla Niemiec, a co za tym idzie, najbardziej prawdopodobną opcją jest I wariant ich działań, tj. wraz z rozmieszczeniem głównych sił armii niemieckiej na północ od ujścia rzeki. San.
Przybliżony okres rozmieszczenia wojsk niemieckich na naszych zachodnich granicach to 10–15 dni od rozpoczęcia koncentracji.
Zakończenie rozmieszczenia na naszej granicy z Rumunią 30 rumuńskich dywizji piechoty i ich głównej grupy – do 18 piechoty. dywizje - w rejonie Botogoshchani, Sugawa można spodziewać się 15 - 20 dni.
W odniesieniu do armii fińskiej przewiduje się następujące rozmieszczenie:
1. na froncie od Zatoki Fińskiej do Savonliny do 6 piechoty. dywizje wspierane przez 3-4 dywizje niemieckie;
2. osłaniać kierunek Kuopio, Ioemsu – na froncie Onkamo, Ilomantiki, Nurmes – do 3 piechoty. podziały;
3. do osłaniania kierunku Uleabor na froncie Kukhtonii, Suomussamiemi – do 2 piechoty. podziały;
4. w rejonie Merkjärvi – do 2 piechoty. podziały;
5. w rejonie Petsamo - do 2 piechoty. podziały.
Ostatecznego rozmieszczenia armii fińskiej według wskazanej opcji można spodziewać się w dniach 20–25 dnia.
Prawdopodobieństwo koncentracji znacznych sił armii fińskiej na kierunku Wyborg-Leningrad, wspieranej tu przez dywizje niemieckie, przesądza o możliwości aktywnych działań wroga w tym kierunku.
W przyszłości na tym teatrze nie można wykluczyć możliwości pomocniczych uderzeń wroga na kierunkach Pietrozawodsk i Kandałaksza.
Najbardziej prawdopodobnymi działaniami flot morskich wroga będą:
flota niemiecka
a) blokada na Morzu Bałtyckim;
b) zaopatrzenie i lądowanie wojsk w regionie Libau oraz zdobycie archipelagu Moonsund;
c) chęć włamania się do Zatoki Fińskiej i zmuszenia naszej floty do wypłynięcia na wschód;
d) na Morzu Północnym Niemcy mogą rozwijać operacje przelotowe i operacje łodzi podwodnych w celu zablokowania naszych portów w Murmańsku i Archangielsku.
Główne operacje floty włoskiej będą prowadzone na Morzu Czarnym.
Na wschodzie
Jak wspomniano powyżej, możemy spodziewać się koncentracji przeciwko nam z Japonii - do 50 dywizji piechoty, do 1200 czołgów i do 3000 dział samobieżnych, a do tego czołgi i samoloty oraz do 30 piechoty. koncentracji dywizji można dokonać w ciągu 25 – 30 dni i od tego momentu można spodziewać się przejścia armii japońskiej do generalnej ofensywy.
Wierzę, że japońskie dowództwo najprawdopodobniej za bezpośredni cel swoich działań sił lądowych i morskich postawi zdobycie naszego regionu Primorye. Potwierdza to obecność 4 oddziałów armii japońskiej, siedmiu dywizji piechoty przeciwko Primorye i intensywne prace nad przygotowaniem teatru na tym kierunku.
Przygotowując działania przeciwko Japonii, należy wziąć pod uwagę także działania przeciwko naszym wschodnim wybrzeżom i portom silnej japońskiej marynarki wojennej.
IV. Podstawy naszego strategicznego wdrożenia
Jeżeli w tym okresie konieczne będzie strategiczne rozmieszczenie sił zbrojnych Związku Radzieckiego na dwóch frontach, należy uznać teatr zachodni za teatr główny i na nim powinny być skoncentrowane nasze główne siły.
Na Wschodzie, wobec prawdopodobieństwa wystąpienia przeciwko nam znacznych sił japońskich, konieczne jest wydzielenie takich sił, które w pełni zagwarantują nam stabilność sytuacji.
Pozostałą część naszych granic należy pokryć minimalnymi siłami, a mianowicie:
a) 88. Dywizja Piechoty, części zamienne i straż graniczna nadal strzegą Wybrzeża Północnego;
b) strzeże wybrzeży Morza Czarnego od Odessy do Kerczu, oprócz Floty Czarnomorskiej, pozostaje 156. Dywizja Piechoty, części zamienne, obrona wybrzeża i straż graniczna;
c) strzegących wybrzeża Morza Czarnego od Kerczu do Suchumi – 28. Dywizja Strzelców Górskich i Straż Graniczna;
d) Zakaukazie zapewnia pozostawienie 5 dywizji strzeleckich, w tym 4 dywizji górskich, 2 dywizji kawalerii i 2 brygad pancernych;
e) granice w Azji Środkowej zabezpieczają 2 dywizje strzelców górskich, 4 dywizje kawalerii i straż graniczna.
W sumie na granicy północnej i południowej pozostały następujące oddziały polowe:
11 dywizji strzeleckich, w tym 7 dywizji górskich;
6 dywizji kawalerii i 2 brygady czołgów.
Do działań na Wschodzie przeciwko Japonii należy powołać:
28 strzał. dywizje, w tym 4 dywizje zmotoryzowane;
2 dywizje czołgów;
4 dywizje kawalerii;
3 oddzielne brygady stronicowe;
3 brygady powietrzno-desantowe;
8 brygad czołgów, łącznie 5741 czołgów i tankietek;
44 pułki lotnicze, składające się z 2655 samolotów i 692 samolotów Floty Pacyfiku, łącznie 3347 samolotów.
W sumie pozostawiono na północnej, południowej i wschodniej granicy ZSRR:
39 strzał, podziałów;
2 dywizje czołgów;
10 dywizji kawalerii;
3 dział strzałka brygady;
3 brygady powietrzno-desantowe;
10 brygad czołgów;
69 pułków lotniczych.
Do prowadzenia działań na Zachodzie powołano:
143 strzały podziały; z czego 6 to krajowe – bałtyckie;
7 dywizji zmotoryzowanych;
16 dywizji czołgów;
10 dywizji kawalerii;
15 brygad czołgów;
159 pułków lotniczych, stan na 15 września 6422 samoloty.
V. Podstawy naszego strategicznego rozmieszczenia na Zachodzie
Główne siły Armii Czerwonej na Zachodzie, w zależności od sytuacji, mogą zostać rozlokowane bądź na południe od Brześcia Litewskiego, aby potężnym uderzeniem odciąć Niemcy od krajów bałkańskich w kierunku Lublina i Krakowa oraz dalej na Wrocław (Bratysław) w pierwszym etapie wojny pozbawić go najważniejszych podstaw gospodarczych i zdecydowanie wpłynąć na kraje bałkańskie w zakresie ich udziału w wojnie; lub na północ od Brześcia Litewskiego, z zadaniem rozbicia głównych sił armii niemieckiej w obrębie Prus Wschodnich i zdobycia tych ostatnich.
Ostateczna decyzja o rozmieszczeniu będzie zależała od sytuacji politycznej, która rozwinie się na początku wojny, ale w warunkach pokoju uważam za konieczne opracowanie obu opcji.
Pierwsza opcja to rozmieszczenie na południe od Brześcia Litewskiego. Podstawami tego wdrożenia powinny być:
1. Mocno osłonić nasze granice czynną obroną w okresie koncentracji wojsk.
2. Siły Frontu Południowo-Zachodniego we współpracy z lewicową armią Frontu Zachodniego zadają zdecydowaną klęskę zgrupowaniu lubelsko-sandomierskiemu wroga i docierają do rzeki. Wisła. Następnie uderz w ogólnym kierunku Kielc, Krakowa i dojdź do rzeki. Tilitsa i górny bieg rzeki. Odra.
3. Podczas operacji mocno zabezpieczcie granice Północnej Bukowiny i Besarabii.
4. Aktywnymi działaniami frontu północno-zachodniego i zachodniego przygwoździć większość sił niemieckich na północ od Brześcia Litewskiego i w Prusach Wschodnich, mocno osłaniając kierunki Mińska i Pskowa.
Uderzenie naszych sił w kierunku Krakowa i Bratysławy, odcinając Niemcy od krajów bałkańskich, nabiera wyjątkowego znaczenia politycznego.
Ponadto uderzenie w tym kierunku nastąpi na terytorium byłej Polski, która jest nadal słabo przygotowana obronnie.
Podczas rozmieszczania Sił Zbrojnych ZSRR zgodnie z tą główną opcją proponuje się następujące grupowanie.
Bezpośrednio na zachodzie rozlokuj trzy fronty - północno-zachodni, zachodni i południowo-zachodni wraz z granicami:
– pomiędzy Północno-Zachodnim i Zachodnim na linii Połock, Oszmiany, Druskieniki, Alensztein;
– pomiędzy zachodnią i południowo-zachodnią – rzeką. Prypeć, Pińsk, Włodowa, Iwangorod.
Front Północno-Zachodni - główne zadania:
1. Obrona wybrzeża Morza Bałtyckiego wraz z Flotą Bałtycką uniemożliwia desanty desantowe wroga.
2. Osłaniajcie zdecydowanie kierunki Mińsk i Ryga-Psków i pod żadnym pozorem nie pozwalajcie Niemcom na wtargnięcie na nasze terytorium.
3. W celu zmniejszenia frontu 11 Armii i zajęcia dogodniejszej pozycji wyjściowej do ofensywy, w okresie koncentracji wojsk, w porozumieniu z 3 Armią Frontu Zachodniego, zajmą rejon Sejn, Suwałk i dochodzimy do przodu Szitkemen, Filipovo, Rachki.
4. Po koncentracji wojsk uderzyć w ogólnym kierunku Insterburga, Alenstein wraz z Frontem Zachodnim, unieruchomić siły niemieckie w Prusach Wschodnich.
Front będzie liczył 8 i 11 armii.
8 Armia - rozmieszczona na froncie Polangen, Jurburg, w składzie:
6 strzałek, podziałów;
1 brygada czołgów.
11 Armia – początkowe rozmieszczenie na froncie Yurburg, Druskeniki, w składzie:
9 strzałek, podziałów;
1 brygada czołgów.
Dowództwo frontu ma do bezpośredniej dyspozycji:
1 strzały, dywizja obrony wybrzeża w rejonie Libau;
1 strzałka, podział - w rejonie Mitava;
Korpus Zmechanizowany (z Leningradzkiego Okręgu Wojskowego) - za 8. Armią;
Korpus Zmechanizowany (Pribovo) - za 11. Armią.
W sumie Front Północno-Zachodni będzie miał:
17 strzał podziały;
4 dywizje czołgów;
2 dywizje strzelców zmotoryzowanych;
2 brygady czołgów;
20 pułków lotniczych.
Posiadaj 3 strzały w rezerwie Naczelnego Dowództwa za frontem północno-zachodnim i zachodnim. dywizje w rejonie Dwińska, Połocka, Mińska.
Front Zachodni – główne zadanie – mocne osłonięcie kierunku Mińska, koncentracja wojsk, z jednoczesnym uderzeniem Frontem Północno-Zachodnim, w ogólnym kierunku Alenstein, unieruchomienie sił niemieckich skupiających się w Prusach Wschodnich. Wraz z przejściem armii Frontu Południowo-Zachodniego do ofensywy, atak armii lewej flanki w ogólnym kierunku Iwangorodu pomoże Frontowi Południowo-Zachodniemu w pokonaniu lubelskiej grupy wroga i dalej rozwijając operację na Radomiu, wspomoże działania Frontu Południowo-Zachodniego od strony północnej.
Na froncie są cztery armie – 3, 10, 13 i 4.
3 Armia - rozmieszczona na froncie Grodno-Szczuczin, w składzie:
5 strzałek, podziałów;
1 brygada czołgów;
10 Armia - rozmieszczona na froncie Szczuczin, Ostrow, w składzie:
10 strzałek, podziałów;
1 dział dywizja czołgów;
3 dywizje kawalerii;
1 brygada czołgów.
13 Armia - rozmieszczona na froncie Ostrów, Drogichin, w składzie:
5 strzałek, podziałki.
4 Armia - rozmieszczona na froncie Drogichina, Brześcia Litewskiego, Pischy, w składzie:
12 strzałek, podziałów;
2 dywizje czołgów;
1 dywizja strzelców zmotoryzowanych;
2 brygady czołgów;
Flotylla rzeczna Pińska.
Dodatkowo dowództwo linii frontu ma do bezpośredniej dyspozycji 3 strzały. dywizje w rejonie Wołkowyska i Słonima.
W sumie Front Zachodni będzie miał:
35 strzał podziały;
3 dywizje czołgów;
1 karabin zmotoryzowany. dział;
3 dywizje kawalerii;
4 brygady czołgów;
39 pułków lotniczych.
Zatem od wybrzeża Morza Bałtyckiego do Brześcia Litewskiego (włącznie) zgodnie z tą opcją przeznaczone są do rozmieszczenia:
55 strzał, podziałów;
7 dywizji czołgów;
3 karabiny motorowe, dywizje;
3 dywizje kawalerii;
6 brygad czołgów;
1 brygada powietrzno-desantowa;
59 pułków lotniczych.
Front Południowo-Zachodni – zadanie główne – mocne osłonięcie granic Besarabii i Północnej Bukowiny, poprzez koncentrację wojsk, w porozumieniu z 4. Armią Frontu Zachodniego, zadają zdecydowaną klęskę zgrupowaniu lubelsko-sandomierskiemu wroga i docierają do rzeki. Wisła. Następnie uderz w kierunku Kielce – Petrokov i Kraków, zajmij rejon Kielce – Petrokov i dojdź do rzeki. Pilica i górny bieg rzeki. Odra.
Na froncie jest 6 armii - 5, 19, 6, 12, 18 i 9.
5 Armia - rozmieszczona na froncie Szack, Włodzimierz-Wołyński, w składzie:
12 strzałek, podziałów;
1 dywizja czołgów;
1 brygada czołgów.
19 Armia - rozmieszczona na froncie Włodzimierz-Wołyński, Łubica, w składzie:
7 strzałek, podziałów.
Dowództwo i sztab armii znajdują się w Okręgu Wojskowym Północnego Kaukazu.
6 Armia - rozmieszczona na froncie Lubycza, Senyawy, Surokowa (wschodni Jarosławsk), w składzie:
15 strzał, podziałów;
2 dywizje kawalerii;
1 brygada czołgów.
12 Armia - rozmieszczona na froncie Surokowa w Przemyślu, pozew. Tyrava Voloska (12 km na południowy wschód od Birgi), w skład której wchodzą:
15 strzał, podziałów;
2 dywizje czołgów;
1 karabin zmotoryzowany, dywizje;
2 korpus zmechanizowany z OdVO;
1 brygada czołgów.
18 Armia - rozmieszczona na froncie Tyrawa-Wołoska, Lipkani, w składzie:
12 strzał, dywizji, z czego co najmniej 7 powinno stanąć na prawym skrzydle armii do ataku na Tarnów.
Dowództwo i kwatera główna armii pochodzą z HVO.
9 Armia - rozmieszczona na froncie Lipkańskim, wzdłuż rzeki. Prut, do wybrzeża Morza Czarnego, składający się z:
8 strzał, dywizji, jedna z nich (156) w obronie wybrzeża Krymu;
3 dywizje kawalerii, w tym dwie z Okręgu Wojskowego Północnego Kaukazu;
1 brygada czołgów.
Armia Zmechanizowana Kawalerii – w obwodzie lwowskim, w składzie:
4 dywizje czołgów;
2 dywizje strzelców zmotoryzowanych; 4 i 8 mechkor. KOWO;
2 dywizje kawalerii (5 kawalerii).
Ponadto dowództwo frontu ma do bezpośredniej dyspozycji:
1 strzałki, podział w rejonie Dubna-Brody;
1 strzałka, podział - w rejonie Chodorowa;
Korpus Zmechanizowany, składający się z 2 dywizji czołgów i 1 dywizji karabinów zmotoryzowanych – w obwodzie tarnopolskim, po przybyciu z Moskiewskiego Okręgu Wojskowego.
W sumie Front Południowo-Zachodni będzie miał:
dywizje 70 pp;
9 dywizji czołgów;
4 dywizje strzelców zmotoryzowanych;
7 dywizji kawalerii;
5 brygad czołgów;
81 pułk lotniczy.
W rezerwie Naczelnego Dowództwa za Frontem Południowo-Zachodnim znajdują się:
5 strzał, dywizje - w rejonie Szepetówki, Proskurowa, Berdyczowa.
Zatem na południe od Brześcia Litewskiego do wybrzeża Morza Czarnego z tą opcją rozmieszczenia przypisano:
75 strzał, podziałów;
9 dywizji czołgów;
4 dywizje strzelców zmotoryzowanych;
7 dywizji kawalerii;
5 brygad czołgów;
88 pułków lotniczych.
Powyższe dywizje mogą skupiać:
w 5 dniu od rozpoczęcia mobilizacji: 17 strzał, dywizji;
w dniu 6 - 22 strzały, podziały;
10 dnia - 24 strzały, podziały;
15 dnia - 29 strzał, podziałów;
w dniu 20 - 46 strzał, podziałów;
25 dnia - 56 strzał, podziałów;
w dniu 30 - 68 strzał, podziałów;
w dniu 35 - 75 strzał, podziałów.
W konsekwencji, przy obecnej przepustowości kolei na południowym zachodzie, koncentrację głównych sił armii frontowych można zakończyć dopiero 30 dnia od rozpoczęcia mobilizacji, dopiero po czym możliwe będzie rozpoczęcie generalnej ofensywy na rozwiązać zadania postawione powyżej.
Tak późne rozmieszczenie armii Frontu Południowo-Zachodniego jest jedyną, ale poważną wadą tej opcji rozmieszczenia.
Drugą opcją jest rozmieszczenie na północ od Brześcia Litewskiego.
Podstawami tego wdrożenia powinny być:
1. Silna osłona kierunków na Mińsk i Psków w okresie koncentracji wojsk.
2. Zadanie zdecydowanej porażki głównym siłom armii niemieckiej skupionym w Prusach Wschodnich i ich zdobycie.
3. Uderzeniem pomocniczym ze Lwowa nie tylko mocno osłoń zachodnią Ukrainę, Północną Bukowinę i Besarabię, ale także pokonaj grupę wroga w rejonie Lublina, Grubeszowa, Tomaszowa.
Klęska Niemców w Prusach Wschodnich i zdobycie tych ostatnich ma dla Niemiec wyjątkowe znaczenie gospodarcze, a przede wszystkim polityczne, które nieuchronnie wpłynie na cały dalszy przebieg walki z Niemcami.
Rozwiązując ten problem, należy wziąć pod uwagę:
1. Silny opór, wraz z wprowadzeniem znacznych sił, które w każdym przypadku z pewnością zapewnią Niemcy w walce o Prusy Wschodnie.
2. Trudne warunki naturalne Prus Wschodnich, które niezwykle komplikują prowadzenie działań ofensywnych.
3. Wyjątkowa gotowość tego teatru działań obronnych, zwłaszcza w stosunkach inżynieryjno-drogowych.
Podsumowując, pojawiają się obawy, że walka na tym froncie może doprowadzić do przewlekłości walk, związania naszych głównych sił i nie przyniesie niezbędnego i szybkiego efektu, co z kolei sprawi, że będzie to nieuniknione i przyspieszy wejście krajów bałkańskich do UE. wojna przeciwko nam.
Jeżeli w ramach tej opcji rozmieszczenie naszych Sił Zbrojnych jest nieuniknione, proponuje się ich następujące pogrupowanie.
Granice frontu północno-zachodniego, zachodniego i południowo-zachodniego będą takie same, jak w przypadku pierwszego wariantu rozmieszczenia.
Front Północno-Zachodni - głównym zadaniem jest koncentracja wojsk, zaatakowanie wroga w ostatecznym celu, wraz z Frontem Zachodnim, rozbicie jego zgrupowania w Prusach Wschodnich i zajęcie tego ostatniego.
Na froncie jest 8 i 11 armii.
8 Armia - rozmieszczona na froncie Polangen, Jurburg, w składzie:
10 strzał, dywizji, w tym dwie z łotewskiej SRR;
2 dywizje czołgów;
1 dywizja zmotoryzowana;
1 brygada czołgów.
11 Armia - rozmieszczona na froncie Jurburga (roszczenie) Druskeniki, w składzie:
11 strzałek dywizje, w tym dwie z litewskiej SRR;
2 dywizje czołgów;
1 dywizja zmotoryzowana;
1 brygada czołgów.
Dowództwo Frontu ma do bezpośredniej dyspozycji:
– na terenie łotewskiej SRR – jedna strzałka. dywizja strzegąca wybrzeża w rejonie Libau, dwie strzały. dywizje estońskiej SRR - w rezerwie w rejonie Mitawy;
– w rejonie Shavli, Ponevezh – 6 strzał. dywizji, spośród dywizji o okresie gotowości 15 - 30 dni.
W sumie Front Północno-Zachodni będzie miał:
30 strzał, dywizji, w tym 6 narodowych;
2 dywizje zmotoryzowane;
4 dywizje czołgów;
2 dział brygady czołgów;
20 pułków lotniczych i łącznie 1140 samolotów.
Front Zachodni - głównym zadaniem jest uderzenie na północ od rzeki. Bug w generalnym kierunku Alenstein wraz z armiami Frontu Północno-Zachodniego zadają zdecydowaną klęskę wojskom niemieckim skupiającym się na terytorium Prus Wschodnich, zdobywają je i docierają do dolnego biegu rzeki. Wisła.
Jednocześnie uderzeniem armii lewej flanki w generalnym kierunku na Iwangorod wraz z armiami Frontu Południowo-Zachodniego pokonują grupę wroga Iwangorod-Lubelski i także docierają do rzeki. Wisła.
Na froncie znajdują się cztery armie - 3, 10, 13 (z Moskiewskiego Okręgu Wojskowego) i 4.
3 Armia - rozmieszczona na froncie Grodno-Szczuczin, w składzie:
6 strzałek podziały;
1 brygada czołgów.
10 Armia - rozmieszczona na froncie Szczuczin, Czyżow, w składzie:
15 strzał podziały;
1 dywizja zmotoryzowana;
2 dywizje czołgów;
3 dywizje kawalerii;
1 brygada czołgów.
13 Armia - rozmieszczona na froncie Czyżowa w Wysoko-Litowsku, w składzie:
6 strzałek podziały;
1 brygada czołgów.
4. Armia - rozmieszczona na froncie Wysoko-Litowski, Brześć Litewski, Pischa, w składzie:
10 strzałek podziały;
2 brygady czołgów;
Flotylla rzeczna Pińska.
Ponadto dowództwo frontu ma do bezpośredniej dyspozycji:
4 strzałki dywizje - w rejonie Słonima, Wołkowyska;
Korpus Zmechanizowany, składający się z 2 dywizji czołgów i 1 dywizji karabinów zmotoryzowanych (z Moskiewskiego Okręgu Wojskowego) - w obwodzie lidzkim, baranowiczskim;
1 dział dywizja czołgów – w rejonie Prużany.
W sumie Front Zachodni będzie miał:
41 strzał dział;
2 dywizje zmotoryzowane;
5 dywizji czołgów;
3 dywizje kawalerii;
4 brygady czołgów;
70 pułków lotniczych.
W rezerwie Naczelnego Dowództwa za frontem północno-zachodnim i zachodnim znajdują się:
14 strzał dywizje, 4 dowództwa korpusu i 1 armia (z Okręgu Wojskowego Uzbrojenia) – w obwodzie Dwińskim, obwód połocki; Mińsk.
Rezerwa Naczelnego Dowództwa przeznaczona jest na rozwój ataku lub kontratak na nacierającego wroga. Nie można wykluczyć możliwości wykorzystania części dywizji rezerwy do działań na kierunku Leningrad-Wyborg.
Zatem od wybrzeża Morza Bałtyckiego do górnego biegu rzeki. Prypeć, wobec możliwych 120 - 123 dywizji piechoty i zmotoryzowanych oraz 10 dywizji czołgów Niemców, będziemy mieli:
85 strzał dywizje, w tym 6 o charakterze narodowym;
4 dywizje zmotoryzowane;
9 dywizji czołgów;
7 brygad czołgów;
3 dywizje kawalerii;
90 pułków lotniczych, w sumie około 5500 czołgów i 5500 samolotów.
Dodatkowo lotnictwo Frontu Północnego stacjonujące w rejonie Leningradu i na południu, z wyjątkiem lotnictwa górskiej obrony powietrznej, może tu zostać częściowo lub całkowicie zaangażowane. Leningrad.
Wyżej wymienione podziały można skoncentrować w następujących okresach:
w 5 dniu od rozpoczęcia mobilizacji - 13 strzał. podziały;
w dniu 8 – 28 strzałek. podziały; w dniu 10 – 30 strzałek. podziały;
w dniu 15 – 44 strzały. podziały;
w dniu 20 – 66 strzałek. podziały;
w dniu 25 – 79 strzałek. dywizje, pozostałe dywizje przybywają do dnia 30.
Zatem koncentracja armii zakończy się 20 dnia od rozpoczęcia mobilizacji, dywizje rezerwy frontu i Naczelne Dowództwo skoncentrują się w pierwszych dniach operacji.
W ciągu 20 dni koncentracji wojsk i przed przystąpieniem do ofensywy armie są zobowiązane do aktywnej obrony, opierając się na terenach ufortyfikowanych, aby stanowczo zamknąć nasze granice i zapobiec wtargnięciu Niemców na nasze terytorium.
Pod warunkiem, że koleje działają w pełni zgodnie z planem transportu wojsk, za dzień przejścia do ofensywy generalnej należy wyznaczyć 25 dni od rozpoczęcia mobilizacji, tj. 20 dni od rozpoczęcia koncentracji wojsk.
Do zadań Sił Powietrznych będzie należało:
1. Wspólne działania z siłami lądowymi przeciwko formacjom bojowym wroga, a przede wszystkim przeciwko jego dużym grupom.
2. Walka z samolotami wroga na lotniskach i w powietrzu.
3. Wspólnie z lotnictwem morskim i marynarką wojenną walka z flotą nieprzyjaciela na Morzu Bałtyckim i jej próby wylądowania desantowo-desantowych sił desantowych.
4. Zapobiegaj atakom powietrznym wroga.
5. Zakaz transportu wojskowego w skupiskach.
6. Uderzenia w duże obiekty wojskowo-przemysłowe.
FRONT Południowo-Zachodni – głównym zadaniem jest pokrycie zachodniej Ukrainy i Besarabii aktywną obroną w Karpatach i wzdłuż granicy z Rumunią, z jednoczesnym uderzeniem od frontu Mostów – Velikie, Rawa-Russka, Senyawa, na generalny kierunek Lublina wraz z lewicową armią Frontu Zachodniego rozbijają grupę wroga Iwangorod-Lubelskiego i docierają do środkowego biegu rzeki. Wisła.
Na froncie jest pięć armii - 5, 6, 12, 18 i 9.
5 Armia - rozmieszczona na froncie Szacka, Włodzimierza Wołyńskiego, Stojanowa, w składzie:
6 strzałek podziały;
1 dział dywizja czołgów;
1 brygada czołgów.
6 Armia - rozmieszczona na froncie Mosty - Wielkie, Rawa-Russka, Senyava, Medyka, w składzie:
10 strzałek podziały;
2 kawalerzyści, dywizje;
1 brygada czołgów.
12 Armia - rozmieszczona na froncie Medyka, Przemyśl, Turka, w składzie:
6 strzałek podziały;
1 brygada czołgów.
18 Armia - rozmieszczona na froncie Turka, Lipcani, w składzie:
4 strzałki podziały.
Dowództwo i kwatera główna armii z HVO.
9 Armia - rozmieszczona na froncie Lipkańskim, wzdłuż rzeki. Prut do wybrzeża Morza Czarnego, składający się z:
5 strzałek dywizje i 1 dywizja (156) w obronie wybrzeża Krymu;
3 dywizje kawalerii (w tym 2 z Okręgu Wojskowego Północnego Kaukazu);
1 brygada czołgów.
Armia zmechanizowana kawalerii – w rejonie Żołkiowa, Jaworowa, Lwowa. Mieszanina:
4 dywizje czołgów;
2 dywizje zmotoryzowane;
2 dywizje kawalerii.
Ponadto dowództwo frontu ma do bezpośredniej dyspozycji:
3 strzałki dywizje – na terenie Brodów, Równego, Łucka;
Korpus Zmechanizowany (z OdVO) w obwodzie łuckim.
W sumie Front Południowo-Zachodni będzie miał:
40 strzał podziały;
3 dywizje zmotoryzowane,
7 dywizji czołgów;
7 dywizji kawalerii;
4 brygady czołgów;
58 pułków lotniczych i łącznie 3480 samolotów.
Posiadaj 4 strzały w rezerwie Dowództwa Głównego za Frontem Południowo-Zachodnim w rejonie Szepetówki, Proskurowa, Berdyczowa. podziały.
I tak na południe od Brześcia Litewskiego przeciwko 50 niemieckim, 30 rumuńskim i 15 węgierskim dywizjom piechoty będziemy mieli:
44 strzały podziały;
3 dywizje zmotoryzowane;
7 dywizji czołgów;
4 brygady czołgów;
7 dywizji kawalerii;
58 pułków lotniczych.
Wskazane działy można skoncentrować w następujących okresach:
w 5 dniu od rozpoczęcia mobilizacji - 17 strzał. podziały;
w dniu 6 – 19 strzałek. podziały;
w dniu 10 – 23 strzały. podziały;
w dniu 15 – 34 strzały. podziały;
w dniu 20 – 39 strzałek. podziały.
Do zadań sił powietrznych na froncie południowo-zachodnim będzie należało:
1. Wspólne działania z siłami lądowymi przeciwko formacjom bojowym wroga;
2. Walka z samolotami wroga;
3. Wspólnie z lotnictwem morskim i marynarką wojenną walka z flotą nieprzyjaciela na Morzu Czarnym i jej próby wylądowania desantowo-desantowych sił szturmowych;
4. Zapobiegaj atakom powietrznym wroga;
5. Pomoc naszemu lotnictwu Frontu Zachodniego w realizacji zadań Naczelnego Dowództwa;
6. Zakaz transportu wojskowego w skupiskach;
7. Uderzenia na wrogie obiekty wojskowo-przemysłowe.
Łącznie na zachodzie, od wybrzeża Morza Bałtyckiego do wybrzeża Morza Czarnego, przypisane są:
129 strzał. podziały;
7 dywizji strzelców zmotoryzowanych;
16 dywizji czołgów;
10 dywizji kawalerii;
11 brygad czołgów;
148 pułków lotniczych.
Rozmieszczenie w północno-zachodniej części naszych granic.
Niezależnie od decyzji o rozmieszczeniu na Zachodzie, strategiczne rozmieszczenie w północno-zachodniej części naszych granic musi być podporządkowane przede wszystkim obronie Leningradu, objęciu kolei murmańskiej i utrzymaniu naszej całkowitej dominacji w Zatoce Fińskiej. Niezawodna osłona Leningradu to główne zadanie na północy. Leningrad musi być dla nas solidnie zabezpieczony w każdych warunkach.
Przystąpienie samej Finlandii do wojny jest mało prawdopodobne; najbardziej realistycznym przypadkiem jest równoczesny udział Finlandii i Niemiec w wojnie.
Biorąc pod uwagę wcześniej ustalony układ sił, nasze działania na północnym zachodzie należy sprowadzić głównie do aktywnej obrony naszych granic.
Do operacji na północnym zachodzie planuje się utworzenie Frontu Północnego składającego się z trzech armii i oddzielnego korpusu strzeleckiego w estońskiej SRR.
14 Armii – z głównymi zadaniami – obroną północnego wybrzeża i naszych granic w północnej Karelii do Uchty.
Skład armii to 4 dywizje.
7 Armia (obecnie tworzona) - z głównymi zadaniami obrony kierunków Uchtyńskiego, Rebolskiego i Pietrozawodska.
Skład armii: 3 strzały. podziały.
23 Armia – z zadaniem obrony kierunku Wyborg-Leningrad.
Skład armii:
4 strzałki podziały;
2 brygady czołgów.
65 oddział strzelcy. korpus, którego zadaniem jest obrona wybrzeży estońskiej SRR oraz wysp Ezel i Dago, w składzie:
1 strzałka podziały;
1 dział strzelec brygady;
1 brygada czołgów.
Ponadto dowództwo frontu ma do bezpośredniej dyspozycji:
1 strzałka podział w rejonie Leningradu;
1 strzałka brygady na Półwysep Hanko.
Łącznie do działań w ramach Frontu Północnego przydzielono:
13 strzałek podziały;
2 dział strzałka brygady;
3 brygady czołgów;
20 pułków lotniczych, łącznie 970 czołgów i 1050 samolotów.
Wskazane siły Frontu Północnego można rozmieścić w 6 – 8 dniu mobilizacji.
Do zadań frontowych sił powietrznych będzie należało:
1. Wspomaganie sił lądowych w działaniach przeciwko siłom lądowym wroga, a przede wszystkim przeciwko jego dużym grupom;
2. Zniszczenie samolotów wroga;
3. Razem z lotnictwem morskim uderzenie na marynarkę wojenną Finlandii i Niemiec.
Zadania sił morskich (w obu opcjach)
1. Flota Północna:
a) mocno utrzymać Murmańsk, broniąc wraz z 14 Armią wybrzeża Półwyspu Kolskiego oraz półwyspów Rybachy i Sredny;
b) w przypadku ataku fińskiego – pomoc 14. Armii w zdobyciu portu Petsamo;
c) prowadzenia rejsów okrętami podwodnymi na szlakach morskich w zachodniej części Norwegii oraz w Cieśninie Hattegat;
d) Sektor obrony wybrzeża Morza Białego wraz z jednostkami ArchVO stanowczo broni wejścia do Morza Białego.
2. Flota Bałtycka Czerwonego Sztandaru:
1) w przypadku udziału Finlandii:
a) wraz z lotnictwem zniszczyć fińską flotę bojową;
b) pomoc siłom lądowym działającym na wybrzeżach Zatoki Fińskiej i na Półwyspie Hanko, zabezpieczając ich flanki i niszcząc fińską obronę wybrzeża;
c) zapewnić ewentualny transfer 1-2 dywizji piechoty z wybrzeży estońskiej SRR na Półwysep Hanko;
2) zapobiegać niemieckim desantom desantowym na wybrzeżu łotewskiej i estońskiej SRR; pokonać flotę niemiecką, gdy ta próbuje wpłynąć do Zatoki Fińskiej. Flota Czarnomorska:
a) kładąc pola minowe, działania okrętów podwodnych i samolotów uniemożliwiają przedostanie się floty wroga do Morza Czarnego;
b) poprzez aktywne działania Floty Czarnomorskiej zniszczyć flotę wroga, która przedarła się do Morza Czarnego;
c) aktywnie bronić naszych brzegów przed flotą nawodną potencjalnych wrogów, która przedarła się do Morza Czarnego;
d) zapobiegać lądowaniom na wybrzeżach Morza Czarnego na Krymie i na Kaukazie;
e) poprzez aktywne działania, a przede wszystkim lotnictwo, stawianie min z powietrza, ciągłą walkę z flotą wroga, szczególnie na Morzu Marmara;
f) mocno zabezpieczyć flankę frontu południowo-zachodniego od morza;
g) w przypadku ataku rumuńskiego zniszczyć flotę rumuńską i przerwać jej łączność morską;
h) w razie ataku tureckiego pokonać jego flotę, przerwać tu komunikację morską i zniszczyć port w Trebizondzie.
VI. Podstawy naszego strategicznego rozmieszczenia na Wschodzie
Podstawą naszego strategicznego rozmieszczenia na Wschodzie powinno być:
1. W każdych okolicznościach uniemożliwić Japończykom inwazję na Primorye i chronić wybrzeża Oceanu Spokojnego, Morza Ochockiego, Sachalina i Kamczatki przed możliwymi próbami wylądowania wojsk japońskich;
2. Korzystając z przewagi sił w początkowym okresie wojny i możliwości fragmentarycznego pokonania Japończyków, natychmiast po zakończeniu mobilizacji i koncentracji wojsk przystąpić do generalnej ofensywy, pokonać pierwszy szczebel wojsk japońskich i idź na przód Taonan, Qiqihar, Beianzhen, Samsin, Boli, Dongning. W przyszłości należy mieć na uwadze działania mające na celu pokonanie głównych sił armii japońskiej i zdobycie Północnej Mandżurii.
W przypadku jednoczesnej wojny ZSRR na Zachodzie i Wschodzie, do działań na Wschodzie przeznaczone są:
24 strzały podziały;
2 dywizje czołgów;
4 dywizje strzelców zmotoryzowanych;
8 brygad czołgów;
4 dywizje kawalerii;
44 pułki lotnicze, łącznie 5741 czołgów i tankietek oraz 3347 samolotów;
Flotylla Amurska, Flota Pacyfiku i garnizony obszarów ufortyfikowanych.
Aby ułatwić zarządzanie, konieczne jest zachowanie Frontu Dalekiego Wschodu i rozmieszczenie Frontu Trans-Bajkał z kwatery głównej i wydziałów Okręgu Wojskowego Trans-Bajkał.
Front Transbajkał – do głównych zadań powinno należeć:
1. Zdecydowanymi działaniami w kierunkach Solun, Taonan i Hailar - Qiqihar zniszczyć grupę Japończyków Solun i Hailar i ominąć grzbiet Bol głównymi siłami. Khingan od południa udaj się w rejon Taonan, Qiqihar w celu dalszych działań w Północnej Mandżurii;
2. Osłoń południową granicę MPR.
Front będzie miał 17 i 16 armii.
17 Armia zostaje wysłana do działań w Salonikach w rejonie Lamyin Sume, miasta Salkhita, miasta Hamar Daba, Tamtsak Bulak. Skład armii:
4 dywizje zmotoryzowane;
2 brygady czołgów;
3 zmotoryzowane brygady pancerne.
16 Armia zostaje wysłana do działań na Qiqihar – w rejonie stacji. Matsievskaya, Staro-Tsurtskhatuy, Borzya, składający się z:
6 strzałek podziały;
2 dywizje czołgów;
1 dywizja zmotoryzowana;
2 dywizje kawalerii;
1 brygada czołgów.
Front Dalekiego Wschodu - główne zadania:
1. Aktywnymi działaniami na kierunkach Sachalin, Sungari i Primorsky pokonać jednostki japońskie i dotrzeć na front Beianzhen, Sanxing, Boli, Ning-An w celu dalszych działań w Północnej Mandżurii;
2. W każdych okolicznościach utrzymajcie Primorye i zabezpieczcie wybrzeże Pacyfiku, Morza Ochockiego, Sachalina i Kamczatki przed możliwymi próbami wylądowania wojsk japońskich.
Front składa się z trzech armii i oddzielnej armii. rama.
Front ma podporządkować operacyjnie Flocie Pacyfiku i Flotylli Amurskiej, przy czym ta ostatnia ma zostać przydzielona do armii.
2. Armia Czerwonego Sztandaru – do działań w kierunku Beianzhen i dalej do Harbinu, jest rozmieszczona w rejonie Błagowieszczeńska, Poyarkowa, Michajłowska, Iwanowskiego, w skład której wchodzą:
33 strzały podziały;
1 brygada czołgów.
15 Armia – do działań w kierunku Sanxing, Boli i dalej do Fanzhen, rozmieszczona w rejonie Stalinska, Michajło-Semenowskiego, Birobidżanu oraz jedna dywizja (35) – Bikin, w składzie:
3 strzałki podziały;
1 brygada czołgów.
1. Armia Czerwonego Sztandaru - rozmieszczona w rejonie Dvoryanki, Grodskovsky Ur, Michajłowski, w składzie:
10 strzałek podziały;
3 strzałki brygady;
2 dywizje kawalerii;
3 brygady czołgów.
Specjalna strzałka. Korpus - wraz z Flotyllą Północnego Pacyfiku broni obszaru ufortyfikowanego Dolnego Amuru, De-Kastri, Zatoki Nogajewskiej, Sachalina i Kamczatki, uniemożliwiając lądowanie wojsk japońskich. Przy pierwszej okazji zajmijcie w posiadanie południową część Sachalinu.
Składu ciała:
2 strzałki podziały;
1 strzałka brygada
Dowództwo frontu ma do bezpośredniej dyspozycji 3 brygady powietrzno-desantowe;
Misje Sił Powietrznych:
1. Niszczenie personelu i umocnień wroga we współpracy z wojskami;
2. Zniszczenie samolotów wroga;
3. Zniszczenie węzłów kolejowych i tuneli Sypingchai, Changchun, Qiqihar, Harbin, Jilin, Mukden, Jyo-Sampo, Lafazhang, Echo w celu zakazania transportu wojskowego.
4. Razem z Flotą Pacyfiku:
a) uderzenie w japońską komunikację morską z wysp do północnej Mandżurii;
b) atak na japońską marynarkę wojenną, transporty i siły desantowe; c) zapewnić pomoc siłom lądowym i marynarce wojennej w obronie Kamczatki i Sachalinu;
5. pokryć koncentrację, rozmieszczenie i działanie naszych wojsk samolotami myśliwskimi;
6. na specjalne polecenie Naczelnego Dowództwa przeprowadzić naloty na Wyspy Japońskie.
Zadania Floty Pacyfiku:
1. wraz z oddziałami wojskowymi bronić brzegów Pacyfiku od ujścia rzeki. Tumen-Ulla do Nikołajewska nad Amurem, wybrzeże Morza Ochockiego, Sachalina i Kamczatki;
2. zamknąć Cieśninę Tatarską przed penetracją statków japońskich;
3. atak okrętów podwodnych i samolotów na japońską komunikację morską na Morzu Japońskim i blokada portów Korei i zachodniego wybrzeża metropolii;
4. działalność przelotowa okrętów podwodnych u wybrzeży Kamczatki i wschodnich wybrzeży Wysp Japońskich;
5. zapewnienie lewej flanki 1. Armii Czerwonego Sztandaru w rejonie zatok Posyet i Slavyansky.
Zgłaszając podstawy naszego strategicznego rozmieszczenia na Zachodzie i Wschodzie, proszę o ich rozważenie.
APLIKACJE:
Schematy rozmieszczenia 1 i 3 na Zachodzie, na mapach 40 w./dm; Plan graficzny dor. transport na prześcieradłach.
Komisarz Ludowy Obrony ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego S. Tymoszenko
Szef Sztabu Generalnego
armia Czerwona
Generał armii K. Meretskov
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2. Rozważania Sztabu Generalnego Armii Czerwonej w sprawie planu strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych Związku Radzieckiego na wypadek wojny z Niemcami i ich sojusznikami [1]
[nie wcześniej niż 15 maja 1941 r.]
Przekazuję do rozpatrzenia rozważania dotyczące planu strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych Związku Radzieckiego na wypadek wojny z Niemcami i ich sojusznikami.
I. Obecnie Niemcy, według Dyrekcji Wywiadu Armii Czerwonej [2], mają rozmieszczone około 230 dywizji piechoty, 22 czołgów, 20 zmotoryzowanych, 8 dywizji powietrznych i 4 kawalerii, co daje ogółem około 284 dywizji.
Spośród nich według stanu na 15 maja 1941 r. na granicach Związku Radzieckiego skoncentrowano do 86 dywizji piechoty, 13 dywizji czołgów, 12 zmotoryzowanych i 1 kawalerii oraz łącznie do 112 dywizji.
Zakłada się, że w obecnej sytuacji politycznej Niemcy w przypadku ataku na ZSRR będą mogły wystawić przeciwko nam do 137 dywizji piechoty, 19 czołgów, 15 dywizji zmotoryzowanych, 4 kawalerii i 5 dywizji powietrzno-desantowych oraz do Łącznie 180 oddziałów.
Pozostałe 104 dywizje będą prawdopodobnie w centrum kraju w rezerwie – 22 dywizje piechoty, 1 dywizja kawalerii, 1 dywizja piechoty, 1 dywizja powietrzno-desantowa, łącznie 25 dywizji; w Danii, Belgii, Holandii i Francji – 40 pd, 2 cd, 1 td, 2 air. grudzień dywizja, łącznie 45 dywizji; Jugosławia – 7 dywizji piechoty, łącznie 7 dywizji; Grecja – 7 dywizji piechoty, 1 dywizja kawalerii, łącznie 8 dywizji; Bułgaria – 3 dywizje piechoty, łącznie 3 dywizje; Afryka - 5 dywizji piechoty, 1 dywizja kawalerii, 1 niszczyciel czołgów, łącznie 7 dywizji; Norwegia – 9 dywizji piechoty, łącznie 9 dywizji; łącznie 93 pd, 5 cd, 3 td, 3 air. grudzień podziały; łącznie 104 dywizje [w centrum kraju na zachodnich granicach, w Norwegii, w Afryce, w Grecji i we Włoszech] [3].
Najprawdopodobniej główne siły armii niemieckiej, składające się z 76 piechoty, 11 czołgów, 8 zmotoryzowanych, 2 kawalerii i 5 powietrznych oraz łącznie do 100 dywizji, zostaną rozmieszczone na południe od Demblina w celu uderzenia w kierunku Kowla , Równe, Kijów.
Uderzeniu temu najwyraźniej będzie towarzyszyć strajk na północy od Prus Wschodnich po Wilno i Rygę, a także krótkie, koncentryczne ataki od Suwałk i Brześcia po Wołkowysk i Baranowicze.
Na południu – należy się spodziewać ataków [jednocześnie z armią niemiecką – przechodzącą do ofensywy w ogólnym kierunku Żmerinki – armii rumuńskiej, wspieranej przez dywizje niemieckie. Nie wyklucza się także możliwości ataku pomocniczego Niemców zza rzeki. San w kierunku Lwowa] a) w kierunku Żmerinki – armia rumuńska, wspierana przez dywizje niemieckie; b) w kierunku Munkacsa, Lwów; c) Sanok, Lwów.
Prawdopodobni sojusznicy Niemiec mogą wystawić przeciwko ZSRR: Finlandia – do 20 dywizji piechoty, Węgry – 15 dywizji piechoty, Rumunia – do 25 dywizji piechoty.
W sumie Niemcy i ich sojusznicy mogą rozmieścić przeciwko ZSRR do 240 dywizji.
Biorąc pod uwagę, że Niemcy utrzymują obecnie swoją armię w stanie zmobilizowanym, z rozstawionymi tyłami, mają okazję ostrzec nas [4] podczas rozmieszczenia i przeprowadzić niespodziewany atak.
Aby temu zapobiec [i pokonać armię niemiecką], uważam za konieczne w żadnym wypadku oddawać inicjatywę niemieckiemu dowództwu, uprzedzić [5] rozmieszczającego się wroga i atakować armię niemiecką w chwili, gdy jest ona w fazie fazie rozmieszczania i nie miał jeszcze czasu na zorganizowanie frontu i współdziałanie oddziałów wojskowych.
II. Pierwszym strategicznym celem działań wojsk Armii Czerwonej było pokonanie głównych sił armii niemieckiej rozmieszczonych na południe od Dęblina i dotarcie do frontu Ostrołęki r. Narew, Łowicz, Łódź, Kreuzburg, Oppeln, Ołomuniec. Kolejnym celem strategicznym jest: atak z rejonu Katowic w kierunku północnym lub północno-zachodnim, pokonanie dużych sił Centrum i północnego skrzydła frontu niemieckiego oraz zajęcie terytorium dawnej Polski i Prus Wschodnich. Bezpośrednim zadaniem jest pokonanie armii niemieckiej na wschód od rzeki. Wiślaną i w kierunku Krakowa kierujemy się w stronę rzeki. R. Narowa, Wisły i zdobycia rejonu Katowic [6], dla których:
a) zadać główny cios siłami Frontu Południowo-Zachodniego w kierunku Krakowa i Katowic, odcinając Niemcy od ich południowych sojuszników;
b) przeprowadzić uderzenie pomocnicze lewym skrzydłem Frontu Zachodniego w kierunku Siedlec, Dęblina, w celu rozbicia zgrupowania warszawskiego i wspomożenia Frontu Południowo-Zachodniego w pokonaniu zgrupowania lubelskiego wroga;
c) prowadzić aktywną obronę przeciwko Finlandii, Prusom Wschodnim, Węgrom i Rumunii oraz być gotowym do uderzenia na Rumunię w sprzyjających warunkach.
W ten sposób Armia Czerwona rozpocznie działania ofensywne z frontu Czyżów i Motowisko ze 152 dywizjami przeciwko 100 dywizjom niemieckim. Na pozostałych odcinkach granicy państwowej przewidziana jest obrona czynna [7].
III. W oparciu o wskazany plan strategicznego rozmieszczenia przewiduje się następujące ugrupowanie Sił Zbrojnych ZSRR:
1. Siły lądowe Armii Czerwonej składające się ze 198 dywizji piechoty, 61 dywizji piechoty, 31 dywizji piechoty, 13 dywizji kawalerii (w sumie 303 dywizje i 74 pułki artylerii RGK) należy rozmieścić w następujący sposób:
a) Główne siły składające się ze 163 dywizji piechoty, 58 dywizji piechoty, 30 dywizji piechoty i 7 dywizji kawalerii (w sumie 258 dywizji) oraz 53 pułki artylerii RNA powinny znajdować się na zachodzie, z czego: w ramach Północnej, Północno-Zachodniej, Fronty zachodni i południowo-zachodni – 136 dywizji piechoty, 44 TD, 23 MD, 7 CD (w sumie 210 dywizji) i 53 pułki artylerii RGK; w ramach rezerwy Naczelnego Dowództwa za frontami południowo-zachodnimi i zachodnimi – 27 dywizji piechoty, 14 dywizji piechoty, 7 dywizji piechoty (łącznie 48 dywizji);
b) Pozostałe siły, w skład których wchodzi 35 dywizji piechoty, 3 TD, 1 md, 6 cd (w sumie 45 dywizji) i 21 ap RGK, są przeznaczone do obrony dalekowschodnich, południowych i północnych granic ZSRR, z czego
- na Dalekim Wschodzie i w Zachodnim Okręgu Wojskowym – 22 dywizje piechoty, 3 TD, 1 md, 1 cd (w sumie 27 dywizji) i 14 ap RGK;
- w Azji Środkowej - 2 karabiny górskie i 3 kawalerii. dywizje (łącznie 5 dywizji);
– Zakaukazie – 8 dywizji strzeleckich i 2 kawalerii (w sumie 10 dywizji) oraz 2 ap RGK;
- w obronie wybrzeża Morza Czarnego, Kaukazu Północnego i Krymu - 2 dywizje;
– na wybrzeżu Morza Białego – I dywizja.
Szczegółowe grupowanie sił przedstawiono na załączonej mapie [8].
2. Siły Powietrzne Armii Czerwonej, składające się z istniejących i gotowych do walki 97 IAP, 75 BBP, 11 Shap, 29 DBP i 6 TBP (łącznie 218 pułków powietrznych), należy rozdzielić w następujący sposób:
a) Na Zachodzie rozmieszczone zostaną główne siły składające się z 66 IAP, 64 BBP, 5 Shap, 25 DBP i 5 TBP – łącznie 165 pułków powietrznych, w tym:
– w ramach frontu północnego, północno-zachodniego, zachodniego i południowo-zachodniego – 63 iap, 64 bp, 5 shap, 11 dbp i 1 tbp – łącznie 144 pułki powietrzne;
- w ramach rezerwy Naczelnego Dowództwa za frontami południowo-zachodnimi i zachodnimi - 14 dbp i 4 mbp, łącznie 21 pułków lotniczych;
b) Pozostałe siły w składzie 31 IAP, 11 BBP, 6 Shap, 4 DBP i 1 TBP – łącznie 53 pułki powietrzne – powinny zostać pozostawione w obronie Dalekiego Wschodu, południowej i północnej granicy oraz punktu obrony powietrznej góry. Moskwa, w tym:
- na Dalekim Wschodzie i w Zachodnim Okręgu Wojskowym – 14 IAP, 9 BBP, 5 Shap, 4 DBP i 1 TBP, łącznie 33 pułki lotnicze;
– w SaVO – 1 IAP i 1 Shap, łącznie 2 pułki lotnicze;
– w ZakVO – 9 iap, 2 bojowe jednostki piechoty, łącznie 11 pułków powietrznych;
– w ArchVO – 1 ust. pułk lotniczy
W obronie miasta Moskwy stoi 6 pułków lotnictwa myśliwskiego.
Szczegółowe grupowanie sił przedstawiono na załączonej mapie [9].
Oprócz wskazanych Sił Powietrznych na dzień dzisiejszy znajdują się 52 IAP, 30 BBP, 4 Shap, 7 DBP i 22 DIS, w fazie formowania i całkowicie nieprzygotowane do walki, co daje łącznie 115 pułków powietrznych, których pełną gotowość może będzie liczony 1.1.42.
Planuje się, że te pułki lotnicze, gdy będą gotowe, zostaną rozmieszczone w następujący sposób:
- przydzielenie na Zachód 41 IAP, 30 BBP, 4 Shap, 5 DVP, 14 DIS i łącznie 94 pułki powietrzne, w tym:
– na frontach znajduje się 41 IAP, 33 BBP, 4 Shap, 7 Dis, łącznie 87 pułków powietrznych;
- w ramach rezerwy Naczelnego Dowództwa - 4 IAP, 3 DBP, łącznie 7 pułków lotniczych;
– pozostawić 10 pułków lotniczych dla Dalekiego Frontu i ZakVO oraz 6 pułków lotniczych dla ZakVO;
– w obronie Moskwy – 5 ust. pułki lotnicze
Przybliżone daty wejścia do służby tych pułków lotniczych podano według tabeli na mapach [10].
IV. Skład i zadania frontów rozmieszczonych na Zachodzie (mapa 1:1 000 000) [11]:
Front Północny (LVO) - 3 armie, składające się z 15 dywizji karabinowych, 4 dywizji czołgowych i 2 zmotoryzowanych oraz łącznie 21 dywizji, 18 pułków lotniczych i Marynarki Północnej, których głównymi zadaniami są obrona Leningradu, portu Murmańsk , Kirow Żel. dróg i wspólnie z Marynarką Bałtycką zapewnić nam całkowitą dominację na wodach Zatoki Fińskiej. W tym samym celu planowane jest przeniesienie obrony północnego i północno-zachodniego wybrzeża estońskiej SRR na Front Północny z PribOVO.
Frontowa granica po lewej stronie to Ostaszkow, Ostrov, Võru, Viljandi, hala. Wyłącznie wyspy Matasalu, Ezel i Dago.
Siedziba frontu - Pargolovo.
Front Północno-Zachodni (PribOVO) – trzy armie, składające się z 17 dywizji strzeleckich [(w tym 6 narodowych)], 4 dywizji czołgowych, 2 dywizji zmotoryzowanych oraz łącznie 23 dywizji i 13 pułków lotniczych, których zadaniami są: - mocne osłonięcie Rygi uparta obrona i kierunek wileński, uniemożliwiający najazd wroga z Prus Wschodnich; obrona zachodniego wybrzeża oraz wysp Ezel i Dago, aby zapobiec desantom desantowym wroga.
Frontowa granica po lewej stronie to Połock, Oszmiany, Druskeniki, Margerabova, Letzen. Siedziba frontu - Poniewież.
Front Zachodni (ZapOVO) - cztery armie, składające się z 31 dywizji karabinowych, 8 dywizji czołgów, 4 dywizji zmotoryzowanych i 2 kawalerii, a łącznie 45 dywizji i 21 pułków lotniczych.
Cele: – z upartą obroną na froncie Druskienik, Ostrołęki, mocne osłonięcie kierunków Lidy i Białegostoku;
- wraz z przejściem armii Frontu Południowo-Zachodniego do ofensywy, atakiem lewego skrzydła frontu w kierunku Warszawy, Siedlec, Radomia, w celu pokonania grupy warszawskiej i zdobycia Warszawy [przykładu], w współpraca z Frontem Południowo-Zachodnim, rozbicie grupy lubelsko-radomskiej wroga, dotarcie do rzeki. Wiślanej i jednostki mobilne do zajęcia Radomia [i zapewnienia tej operacji z Warszawy i Prus Wschodnich].
Frontową granicę po lewej stronie stanowi rzeka. Prypeć, Pińsk, Włodowa, Demblin, Radom.
Siedziba frontu - Baranowicze.
Front Południowo-Zachodni – osiem armii, w tym 74 dywizje karabinowe, 28 dywizji czołgowych, 15 dywizji zmotoryzowanych i 5 kawalerii oraz łącznie 122 dywizje i 91 pułków lotniczych, z bezpośrednimi zadaniami:
a) koncentrycznym uderzeniem armii prawego skrzydła frontu okrążyć i zniszczyć główne zgrupowanie wroga na wschód od rzeki. Wisła na Lubelszczyźnie;
b) jednocześnie uderzeniem od frontu Sieniawy, Przemyśla, Lutowiska pokonać siły wroga na kierunkach Kraków i Sandomierz-Keleck oraz zająć rejon Krakowa, Katowic, Kielc, zamierzając dalej nacierać z tego obszaru w kierunku północnym lub północno-zachodnim w celu pokonania dużych sił północnego skrzydła frontu wroga i zajęcia terytorium dawnej Polski i Prus Wschodnich;
c) stanowczo bronić granicy państwowej z Węgrami i Rumunią oraz być przygotowanym do przeprowadzenia koncentrycznych ataków na Rumunię z obwodów Czerniowiec i Kiszyniów, których bezpośrednim celem będzie pokonanie północy. skrzydle armii rumuńskiej i dotrzeć do linii rzeki. Mołdawia, Jassy [12].
Aby zapewnić realizację powyższego planu, należy wcześniej podjąć następujące działania, bez których niemożliwe jest przeprowadzenie niespodziewanego ataku na wroga zarówno z powietrza, jak i z ziemi:
1. Przeprowadzić tajną mobilizację wojsk pod pozorem szkolenia rezerwy;
2. Pod pozorem wkroczenia do obozów przeprowadzić ukrytą koncentrację wojsk bliżej zachodniej granicy, w pierwszej kolejności skoncentrować wszystkie armie rezerwowe Naczelnego Dowództwa;
3. Potajemnie skoncentrować lotnictwo na lotniskach polowych w odległych dzielnicach i teraz rozpocząć rozmieszczanie tyłów lotniczych;
4. Stopniowo, pod przykrywką obozów szkoleniowych i ćwiczeń logistycznych, rozbudowywać bazę zaplecza i szpitala.
V. Grupowanie rezerw Naczelnego Dowództwa.
Posiadaj 5 armii w rezerwie Naczelnego Dowództwa i skoncentruj je:
- dwie armie składające się z 9 dywizji karabinowych, 4 czołgowych i 2 zmotoryzowanych, łącznie 15 dywizji, w rejonie Wiazmy, Sychevki, Jelnyi, Briańska, Sukhinichi;
- jedna armia składająca się z 4 dywizji karabinowych, 2 pancernych i 2 zmotoryzowanych oraz łącznie 8 dywizji w rejonie Wilejki, Nowogródka, Mińska;
- jedna armia składająca się z 6 dywizji karabinowych, 4 dywizji czołgowych i 2 zmotoryzowanych oraz łącznie 12 dywizji, w rejonie Szepetówki, Proskurowa, Berdyczowa i
- jedna armia składająca się z 8 dywizji karabinowych, 2 pancernych i 2 zmotoryzowanych oraz łącznie 12 dywizji, w rejonie Białej Cerkwi, Zvenigorodki, Czerkasów.
VI. Obejmuje koncentrację i rozmieszczenie.
Aby zabezpieczyć się przed ewentualnym niespodziewanym atakiem wroga, osłonić koncentrację i rozmieszczenie naszych wojsk oraz przygotować je do ofensywy, konieczne jest:
1. Zorganizować silną obronę i osłonę granicy państwowej, wykorzystując w tym celu całe wojsko okręgów przygranicznych i prawie całe lotnictwo przeznaczone do rozmieszczenia na zachodzie;
2. Opracować szczegółowy plan obrony powietrznej kraju i doprowadzić systemy obrony powietrznej do pełnej gotowości.
Wydałem rozkazy w tych sprawach, a opracowywanie planów obrony granicy państwowej i obrony powietrznej zostało całkowicie zakończone do 01.06.41.
Skład i ugrupowanie oddziałów osłonowych jest zgodne z załączoną mapą [13].
Jednocześnie należy wszelkimi możliwymi sposobami przyspieszyć budowę i uzbrojenie obszarów ufortyfikowanych, aby w 1942 roku rozpocząć budowę obszarów ufortyfikowanych na granicy z Węgrami, a także kontynuować budowę obszarów ufortyfikowanych wzdłuż linii starej granicy państwowej [14].
VII. Zadania Marynarki Wojennej zostały ustalone zgodnie z moimi raportami zatwierdzonymi wcześniej przez Państwa.
VIII. Rozmieszczenie wojsk i prowadzenie działań bojowych przy dostępnym zaopatrzeniu zapewniają:
na amunicję - pociski małego kalibru na trzy tygodnie;
średniego kalibru - na miesiąc;
ciężki kaliber - na miesiąc;
minami – na pół miesiąca;
przez strzały przeciwlotnicze -
37 mm – przez 5 dni;
76 mm – przez półtora miesiąca;
85 mm – przez 11 dni;
na amunicję lotniczą -
bomby wybuchowe - na miesiąc;
przebijanie zbroi - przez 10 dni;
kruszenie betonu - przez 10 dni;
fragmentacja – przez miesiąc;
zapalający - przez pół miesiąca;
do paliw i smarów -
benzyna B -78 – przez 10 dni
benzyna B-74 – na miesiąc;
benzyna B-70 – przez 2,5 miesiąca;
benzyna – przez 1,5 miesiąca;
olej napędowy - na miesiąc.
Rezerwy paliw przeznaczone dla okręgów zachodnich gromadzone są w znacznych ilościach (ze względu na brak mocy na ich terenie) w okręgach wewnętrznych.
IX. Zapytać:
1. Zatwierdzić przedstawiony plan strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych ZSRR oraz plan planowanych działań wojennych na wypadek wojny z Niemcami;
2. Niezwłoczne zezwolenie na konsekwentną realizację tajnej mobilizacji i tajnej koncentracji przede wszystkim wszystkich armii rezerwowych Naczelnego Dowództwa i lotnictwa;
3. Żądać od NKPS całkowitej i terminowej realizacji budowy kolei według planu z 1941 r., a zwłaszcza w kierunku Lwowa;
4. Zobowiązać przemysł do ścisłej terminowej realizacji planu produkcji materialnych części czołgów i samolotów oraz produkcji i dostaw amunicji i paliwa.
Zatwierdzić propozycję budowy nowych obszarów ufortyfikowanych [15].
Aplikacje:
1. Schemat rozmieszczenia na mapie 1:1 000 000 w 1 egzemplarzu;
2. Schemat rozmieszczenia osłony na 3 mapach;
3. Schemat stosunku sił w 1 egzemplarzu.
4. Trzy mapy baz lotniczych na zachodzie.
[1] Dokument jest 15-stronicowym rękopisem na standardowych arkuszach maszyny do pisania, napisanym czarnym tuszem przez A. M. Wasilewskiego. Na pierwszej stronie znajduje się formularz z narożną pieczęcią Ludowego Komisarza Obrony ZSRR. Datowany na 15 maja 1941 r. zgodnie z napisami na załącznikach - mapach i schematach. Tekst pracy zawiera wyjaśnienia i poprawki o charakterze strategicznym, statystycznym i redakcyjnym, wykonane ołówkiem. Według V. Danilova zostały one wprowadzone przez pierwszego zastępcę szefa Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, generała porucznika N.V. Vatutina. Według innej wersji poprawek w tekście rzekomo dokonała ręka G.K.
[2] Tutaj i poniżej zwroty dodane do tekstu oznaczono pogrubioną czcionką.
[3] Tutaj i poniżej w nawiasach kwadratowych podano wyrażenia, które później zostały usunięte z tekstu.
[4] Podkreślone w dokumencie.
[5] Podkreślone w dokumencie.
[6] Ostatni akapit i ostatnie zdanie poprzedniego napisał N. F. Vatutin.
[7] Dwa ostatnie zdania zostały napisane przez N. F. Vatutina.
[8] Mapa nie jest publikowana.
[9] Mapa nie jest publikowana.
[10] Mapa i tabela nie są publikowane.
[11] Mapa nie jest publikowana.
[12] Słowo „koncentryczny” i ostatnie zdanie akapitu zostały napisane przez N. F. Vatutina.
[13] Mapa nie jest publikowana.
[14] Ostatni akapit został napisany przez N. F. Vatutina.
[15] Frazę tę napisał N. F. Vatutin.
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3. Zarządzenie do dowódcy oddziałów ZapOVO nr 503859/ss/ov
[nie później niż 20 maja 1941 r.]
Sw. Sekret
Szczególnie ważne
Przypadek nr 2
Mapa 1:1 000000.
W celu zabezpieczenia mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk okręgowych do 20 maja 1941 r. wspólnie z szefem sztabu i kierownikiem wydziału operacyjnego komendy okręgowej opracujecie:
a) szczegółowy plan obrony granicy państwowej od Kanchiamiestis do jeziora. Świtez (pozew);
b) szczegółowy plan obrony powietrznej.
I. Zadania obronne:
1. Zapobiec inwazji wrogów naziemnych i powietrznych na terytorium dystryktu.
2. Silna obrona fortyfikacji wzdłuż granicy państwa będzie stanowić zabezpieczenie dla mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk okręgu.
3. Działania obrony powietrznej i lotnictwa zapewnią normalne funkcjonowanie kolei i koncentrację wojsk.
4. Stosując wszelkiego rodzaju rozpoznanie rejonowe, w odpowiednim czasie określ charakter koncentracji i zgrupowania wojsk wroga.
5. Poprzez aktywne działania lotnicze zdobyć przewagę w powietrzu i potężne uderzenia na główne węzły kolejowe, mosty, przejazdy i grupy wojsk, zakłócać i opóźniać koncentrację i rozmieszczenie wojsk wroga.
6. Nie dopuścić do zrzucenia i wylądowania na terenie okręgu powietrzno-desantowych sił szturmowych i grup dywersyjnych wroga.
II. Zorganizuj obronę granicy państwowej, kierując się następującymi podstawowymi instrukcjami:
1. Podstawą obrony powinna być trwała obrona obszarów ufortyfikowanych i fortyfikacji polowych utworzonych wzdłuż granicy państwowej, z wykorzystaniem wszelkich sił i możliwości dla ich dalszego rozwoju. Nadaj obronie charakter działań aktywnych. Wszelkie próby przebicia się przez obronę wroga należy natychmiast eliminować kontratakami korpusu i rezerw armii.
2. Zwróć szczególną uwagę na obronę przeciwpancerną. W przypadku przełamania frontu obronnego przez duże zmotoryzowane jednostki zmechanizowane przeciwnika, walka z nimi i likwidacja przełamania musi zostać przeprowadzona na bezpośredni rozkaz Dowództwa Okręgu, w tym celu duża część sił przeciwpancernych -masowo zostaną wykorzystane brygady artylerii czołgów, korpusy zmechanizowane i lotnictwo. Zadaniem brygad przeciwpancernych jest stawienie czoła czołgom na przygotowanych liniach potężnym ogniem artyleryjskim i wraz z lotnictwem opóźnianie ich natarcia do czasu zbliżenia się naszego zmotoryzowanego korpusu zmechanizowanego i kontrataku. Zadaniem korpusu zmechanizowanego jest rozmieszczenie pod osłoną brygad przeciwpancernych, za pomocą potężnych uderzeń flankowych i koncentrycznych wraz z lotnictwem, aby zadać ostateczną klęskę jednostkom zmechanizowanym wroga i wyeliminować przełom.
3. Uznaj następujące obszary za szczególnie odpowiedzialne:
a) Suvapki, Lida;
b) Suwapki, Białystok;
c) od frontu Ostrołęki, Małkiny do Białegostoku;
d) Siedlce, Wołkowysk;
d) Brześć Litewski, Baranowicze.
4. W sprzyjających warunkach wszystkie broniące się oddziały oraz rezerwy armii i okręgów powinny być gotowe, na polecenie Naczelnego Dowództwa, do przeprowadzenia szybkich uderzeń.
III.
Po prawej Bałtycki Okręg Wojskowy. Kwatera główna z 3. dnia mobilizacji w Poniewieżu. Twierdzą, że jego 11. Armia na lewym skrzydle organizuje obronę na froncie Jurburga. Kanchiamiestis Sztarm – Kowno. Granica z PribOVO – Oshmeny, Druskeniki, Margerabovo, Letzen, wszystkie punkty oprócz Margerabova dla ZapOVO włącznie.
Po lewej Kijowski Specjalny Okręg Wojskowy. Kwatera główna z 3 dnia mobilizacji Tarnopol. Jego prawicowa 5 Armia organizuje obronę na froncie m.in. jezioro Switez, Krystynopol, Sztarm, Kowel.
Granica z KOVO - Pińsk, Włodawa, Demblin, wszystkie z wyjątkiem Demblina dla ZAPOVO włącznie.
IV. Aby wykonać przydzielone zadania, miej cztery obszary osłonowe.
Osłaniaj obszar nr 1 – 3. Armia.
Mieszanina:
Dyrekcja 3 Armii;
kontroluj 4 strony sprawy;
56, 27, 85 i 24 dywizje;
kontrola 11. korpusu zmechanizowanego;
29 i 33 dywizje czołgów;
204 dywizja zmotoryzowana;
6 art. przeciwpancernych. brygada;
garnizon obszaru ufortyfikowanego Grodno;
11. dywizja lotnictwa mieszanego;
części graniczne.
Pierwszy mobilny szczebel 24 Dywizji Piechoty powinien zostać sprowadzony w rejon Grodna najpóźniej w 5 dniu mobilizacji.
Szef rejonu – dowódca 3 Armii. Burza Grodno.
Obramowanie po lewej stronie – art. Nowenna, twierdzenie. Sokulka, twierdzenie. Szczuczin, twierdzenie. Friedrichskofa.
Zadaniem jest silna obrona rejonu ufortyfikowanego Grodna i umocnień polowych na froncie Kanchiamiestis, aż do roszczeń Szczuczina. obejmują kierunki Lida, Grodno i Białystok.
Osłaniaj obszar nr 2 - 10. Armia.
Mieszanina:
kontrola 10 armii;
kontrola budynków 1 i 5;
8., 13., 86. i 2. dywizja;
kontrola 6 kav. obudowy;
6. i 36. Kawalerii. podziały;
sterowanie 6 mech. obudowy;
4. i 7. dywizja czołgów;
29 dywizja zmotoryzowana;
garnizony obszarów ufortyfikowanych Osoweckiego i Zambrowa;
9 dywizja lotnictwa mieszanego;
części graniczne.
Szef rejonu – dowódca 10 Armii. Sztarm – Białystok.
Granica po lewej stronie to roszczenie. Dodajmy, Svisloch, Surals, Chileevo i dalej wzdłuż rzeki. Błąd.
6 kawalerii mają korpus w rejonie Tykocina, Sokoła, Menlanina.
Zadaniem regionu jest silna obrona obszarów ufortyfikowanych Osowieckiego i Zambrowskiego oraz fortyfikacji polowych w granicach, obejmujących kierunek do Białegostoku, a zwłaszcza z Johannisburga, Ostrołęki i Ostrowa Mazowieckiego.
Osłaniaj obszar nr 3 – 13 Armię.
Mieszanina:
kontroluj 2 strony sprawy;
113 i 49 s. działy;
kontrola 13 mech. obudowy;
25 i 31 dywizji czołgów;
208 dywizja zmotoryzowana;
43. dywizja lotnictwa mieszanego;
części graniczne.
Naczelnikiem okręgu jest dowódca 13 Armii, a przed przybyciem do Belska dowódca 2 Korpusu. Sztarm 13 z 3 dnia mobilizacji – Belsk.
Granica po lewej stronie to roszczenie. Kosowo, Hainuvka, Drogichin, Gura Kalwaria.
Zadaniem obwodu jest mocne osłonięcie kierunku na Bielsk od Koss i Sokołowa obroną umocnień polowych.
Osłaniaj obszar nr 4 - 4 armie.
Mieszanina:
Dyrekcja 4. Armii;
kontrola 28 stron sprawy;
6, 42, 75 i 100 działek;
sterowanie 14 mech. obudowy;
22 i 30 dywizji czołgów;
205 dywizja zmotoryzowana;
garnizon obszaru ufortyfikowanego w Brześciu;
10 dywizja lotnictwa mieszanego;
części graniczne.
Pierwszy mobilny szczebel 100. dywizji powinien zostać sprowadzony w rejon Czeremki nie później niż
4 dni mobilizacji.
Szef rejonu – dowódca 4 Armii.
Granica po lewej stronie to granica z. Kovo.
Zadaniem jest silna obrona obszaru ufortyfikowanego brzeskiego oraz umocnień polowych wzdłuż wschodniego brzegu rzeki. Bug, zabezpiecz koncentrację i rozmieszczenie armii.
V. Dowództwo okręgu ma do bezpośredniej dyspozycji:
1. 21. Korpus Piechoty, składający się z 17. i 50. Dywizji Piechoty, nie później niż w 15. dniu mobilizacji w rejonie stacji. Druskeniki, Yasidomlya, Skidel, Dembrowo.
2. 47. Korpus Piechoty, składający się z 55., 121. i 155. Dywizji Piechoty, najpóźniej do 15. dnia mobilizacji w rejonie Prużan, Zaprudu (mapa 200 000), Kartuzberez, Bluden.
3. 44. Korpus, składający się z 108, 64 i 161 dywizji, 37 i 143 dywizji – wszystko w stałych punktach rozmieszczenia, z dalszym przekazaniem armii zgodnie z planem rozmieszczenia.
4. Brygady przeciwpancerne – 7. w rejonie stacji. Błasostowica, Grudsk, Jałówka; 8 – w rejonie Lidy.
5. Budynki zmechanizowane:
17 MK, składający się z 27 i 36 dywizji czołgów oraz 209 dywizji zmotoryzowanych w obwodzie wołkowyskim;
20 MK - składający się z 26 i 38 dywizji czołgów oraz 210 jednostek zmotoryzowanych. dywizje w rejonie Oszmiany.
6. 4. Korpus Powietrznodesantowy w rejonie Puchowicz, Osipowicze.
7. Lotnictwo – 59 i 60 dywizji lotnictwa myśliwskiego; 12. i 13. Dywizja Bombowa.
3 Korpus Lotniczy - składający się z 42 i 52 dywizji lotnictwa bombowego dalekiego zasięgu oraz 61 dywizji myśliwskich. Korpus jest używany do zadań zleconych przez Naczelne Dowództwo.
VI. Zadania lotnicze:
1. Stosując kolejne ataki samolotów bojowych na ustalone bazy i lotniska oraz działania bojowe w powietrzu, niszcz samoloty wroga i zdobywaj przewagę powietrzną już od pierwszych dni wojny.
2. Samoloty myśliwskie, w ścisłej współpracy z całym systemem obrony powietrznej okręgu, będą stanowczo zabezpieczać mobilizację i koncentrację wojsk okręgu, normalne funkcjonowanie kolei oraz zapobiegać przedostawaniu się samolotów wroga przez terytorium okręgu do wnętrze kraju.
3. We współpracy z siłami lądowymi zniszczyć nacierającego wroga i uniemożliwić jego dużym zmotoryzowanym siłom zmechanizowanym przedarcie się przez front obronny dystryktu.
4. Przez potężne, systematyczne ataki na duże mosty kolejowe i węzły kolejowe Królewca, Marienburga, Allensteina, Thornu, Kalisza, Łodzi i Warszawy, a także na grupy wojsk wroga, zakłócają i opóźniają koncentrację wojsk wroga.
VII. Rozkazem Dowództwa Zachodniego Specjalnego Okręgu Wojskowego:
1. Przygotuj tylne linki:
21 sk - na froncie Merech, Rotnitsa, Ozery, Lunno.
47 sk - przed Murawą, Prużaną, Kanałem Dniepr-Bug do Gorodca.
2. Zapewnić kontratak korpusu zmechanizowanego i lotnictwa we współpracy z korpusem strzeleckim i brygadą przeciwpancerną.
3. Rozpoznać i przygotować tylne linie na całej głębokości obrony do rzeki. Berezyna m.in.
W przypadku przymusowego wycofania należy opracować plan utworzenia zapór przeciwczołgowych na pełną głębokość oraz plan mostów górniczych, węzłów kolejowych i punktów ewentualnej koncentracji wroga (wojsko, kwatera główna, szpitale itp.).
4. Opracować plan doprowadzenia obszarów ufortyfikowanych na dawnej granicy państwowej w obrębie powiatu do pełnej gotowości bojowej.
5. Opracować: a) plan postawienia w stan pogotowia i przydzielenia jednostek wsparcia oddziałom granicznym; b) plan ochrony i obrony najważniejszych przedsiębiorstw, obiektów i obiektów przemysłowych.
6. W przypadku przymusowego wycofania opracuj, zgodnie ze specjalnymi instrukcjami, plan ewakuacji fabryk, fabryk, banków i innych przedsiębiorstw, agencji rządowych, magazynów, mienia wojskowego i państwowego, personelu wojskowego, środków transportu itp. .
7. W planie obrony powietrznej należy uwzględnić obronę powietrzną wojsk i obronę powietrzną terytorium zachodniej strefy obrony powietrznej, w szczególności szczegółowo opracować:
a) organizacja służby VNOS i natychmiastowe powiadamianie lotnisk lotniczych – przede wszystkim samolotów myśliwskich, zarówno ze stanowisk kompaniowych, jak i liniowych VNOS, powiadamianie punktów i obiektów obrony powietrznej, okręgowych dyrekcji brygad i stref obrony powietrznej;
b) użycia i działania samolotów myśliwskich, wyznaczenia obszarów zniszczenia samolotów wroga dla poszczególnych jednostek powietrznych;
c) dokładną ochronę przez artylerię przeciwlotniczą i samoloty myśliwskie stałych punktów i obiektów obrony powietrznej, miejsc rozładunku i obszarów koncentracji wojsk;
d) zagadnienia łączności i sterowania systemami obrony powietrznej.
VIII. Instrukcje z tyłu.
Przed 15 dniem mobilizacji możesz wydać:
a) dla oddziałów naziemnych:
amunicja - 3 sztuki amunicji;
paliwo – dla wozów bojowych – 5 uzupełnień;
– dla transportu – 8 stacji benzynowych;
b) dla Sił Powietrznych:
myśliwce - 15 lotów bojowych;
bombowce krótkiego zasięgu – 10 lotów bojowych;
bombowce dalekiego zasięgu – 7 lotów bojowych;
oficerowie rozpoznania - 10 lotów bojowych;
c) dla wszystkich oddziałów osłaniających - 15 daczy dziennie.
Zapewnienie oddziałom osłonowym wszelkiego rodzaju zaopatrzenia, naprawa i odbudowa sprzętu odbywa się na koszt rezerw i bazy naprawczej okręgu.
Ewakuacja chorych i rannych ludzi oraz koni powinna odbywać się w granicach Zapowa, wykorzystując przede wszystkim stacjonarną sieć placówek medycznych.
IX. Ogólne instrukcje
1. Pierwszy lot lub przekroczenie granicy państwa dopuszczalne jest wyłącznie za specjalnym zezwoleniem Naczelnego Dowództwa.
2. Plan ochrony musi składać się z następujących dokumentów:
a) notatki dotyczące planu działania wojsk w osłonie, z załączoną mapą decyzji i grupowania wojsk aż do pułku i poszczególnej jednostki włącznie;
b) wykaz personelu bojowego;
c) tablice wyjazdu i koncentracji jednostek osłonowych do granicy państwa;
d) plan użycia Sił Powietrznych wraz z dołączoną mapą bazowania i użytkowania operacyjnego;
e) plan obrony powietrznej wraz z mapami rozmieszczenia posterunków obrony powietrznej i aktywnych systemów obrony powietrznej;
f) plan inżynieryjny z obliczeniami i mapą;
g) plan urządzenia komunikacyjnego wraz z obliczeniami i schematami;
h) plan organizacji zaplecza i wsparcia materialnego wojsk lądowych i sił powietrznych wraz z załącznikiem w postaci mapy organizacji tyłów wojsk lądowych i lotnictwa;
i) plan ewakuacji sanitarnej i weterynaryjnej;
j) instrukcje dotyczące podnoszenia jednostek osłonowych w przypadku alarmu i przydzielania jednostek wsparcia dla jednostek granicznych;
k) wykaz obiektów i budowli objętych ochroną wojsk polowych i oddziałów NKWD;
l) dokumenty wykonawcze (dyrektywy, zarządzenia, instrukcje).
3. Plan osłony zostaje wprowadzony w życie z chwilą otrzymania ode mnie, członka Naczelnej Rady Wojskowej, Szefa Sztabu Generalnego, zaszyfrowanego telegramu podpisanego o następującej treści: „Kontynuuj realizację planu osłony z 1941 r. .”
4. Plan osłony i obrony mogą opracować:
w pełnym zakresie – dowódca wojsk, członek Rady Wojskowej, szef komendy okręgowej i szef wydziału operacyjnego komendy okręgowej;
w sprawie planu Sił Powietrznych – Dowódca Sił Powietrznych KOVO;
w sprawie planu organizacji tyłów – zastępca. szef sztabu okręgu ds. logistyki;
w zakresie planu łączności wojskowej – kierownik okręgowej łączności wojskowej;
w zakresie komunikacji - kierownik komunikacji okręgowej.
Pozostali szefowie oddziałów i służb wojskowych mogą wykonywać wyłącznie zadania osobiste w swojej specjalności, informując ich o planie ochrony.
W dowództwie armii – Dowódca Armii, członek Rady Wojskowej Armii, Szef Sztabu Armii, Szef Wydziału Operacyjnego Dowództwa Armii.
5. Opracuj plan zabezpieczenia w dwóch egzemplarzach, jeden egzemplarz przekaż mi do zatwierdzenia przez Szefa Sztabu Generalnego, a drugi egzemplarz, opieczętowany pieczęcią Okręgowej Rady Wojskowej, przechowuj w sejfie osobistym Szefa Okręgu Personel.
6. Plany osłony opracowane przez wojsko i zatwierdzone przez Okręgową Radę Wojskową dla każdego ze stref osłony, opieczętowane pieczęcią Okręgowej Rady Wojskowej, powinny być przechowywane w sejfie osobistym odpowiedniego kierownika strefy osłony.
7. Dokumenty wykonawcze sporządzane dla formacji wojskowych należy przechowywać w workach opieczętowanych pieczęcią Rady Wojskowej Armii przy... formacji.
8. Otwieranie teczki i przesyłek z dokumentami tajnymi następuje na podstawie pisemnego lub telegraficznego polecenia – w armiach – Rady Wojskowej Okręgu, a w formacjach – Rady Wojskowej Armii.
9. Wszystkie dokumenty planu okładki pisane są odręcznie lub własnoręcznie na maszynie przez dowódców upoważnionych do jego opracowania.
ZAŁĄCZNIK – schemat pokrycia oddziałów ZAPOWO na mapie 1: 1 000 000 w jednym egzemplarzu (tylko dla przykładu nr 1).
Oryginalne sygnowane:
Komisarz Ludowy Obrony ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego S. Tymoszenko
Szef Sztabu Generalnego statku kosmicznego
Generał armii G. Żukow
Rękopis na papierze firmowym: „Ludowy Komisarz Obrony ZSRR”. Znajdują się tam notatki: „Wykonano w 2 egzemplarzach. Nr 1 - adresatowi, nr 2 - kierownictwu operacyjnemu. Wykonawca: generał dywizji Wasilewski.” Kopia jest poświadczona przez zastępcę. szef wydziału Sztabu Generalnego statku kosmicznego, generał dywizji Wasilewski.
TsAMO RF, zm. 16, op. 2951, nr 237, s. 65-87.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1895-481-503859-20-1941
4. Zarządzenie do dowódcy oddziałów PribOVO nr 503920/ss/ov
[nie później niż 30 maja 1941 r.]
Sw. Sekret
Szczególnie ważne
Przypadek nr 2
Mapa 1:1000000.
W celu zabezpieczenia mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia oddziałów PribOVO do 30 maja 1941 r. osobiście wraz z szefem sztabu i kierownikiem wydziału operacyjnego Komendy Okręgu opracowujecie:
a) szczegółowy plan obrony granicy państwowej Litewskiej SRR od Połągi do roszczenia. Kapchiamiestis, plan obrony przeciwamfibijnej wybrzeża Morza Bałtyckiego na południe od zatoki Matsalu oraz wysp Dago i Ezel;
b) szczegółowy plan obrony powietrznej.
I. Zadania obronne:
1. zapobiegać wtargnięciu na terytorium okręgu wrogów naziemnych i powietrznych;
2. upartą obroną umocnień wzdłuż granicy państwowej zdecydowanie osłonić mobilizację, koncentrację i rozmieszczenie wojsk okręgowych;
3. obrona wybrzeża oraz wysp Ezel i Dago wraz z Flotą Bałtycką Czerwonego Sztandaru w celu zapobiegania desantom desantowym wroga;
4. działania obrony powietrznej i lotnictwa mające na celu zapewnienie nieprzerwanej pracy kolei i koncentracji wojsk okręgowych;
5. stosowanie wszelkiego rodzaju rozpoznania rejonowego w celu terminowego określenia charakteru koncentracji i zgrupowania wojsk wroga;
6. poprzez aktywne działania lotnicze zdobyć przewagę w powietrzu i potężne ataki na główne węzły kolejowe, mosty, szlaki i grupy wojsk, zakłócać i opóźniać koncentrację i rozmieszczenie wojsk wroga;
7. zapobiegać zrzuceniu i lądowaniu na obszarze okręgu wrogich desantowo-desantowych sił powietrzno-desantowych i grup dywersyjnych;
8. Od pierwszego dnia mobilizacji obrona wybrzeża Estonii od Zatoki Narewskiej do Zatoki Matsalu i wyspy Vormsi zostanie przekazana dowództwu Leningradzkiego Okręgu Wojskowego. Jednocześnie przekaż do oddziałów LVO 65. Korpus Strzelców z 16 i 11 dywizjami strzeleckimi oraz 4. Dywizję Lotniczą.
Opracowanie planu osłony dla tego sektora obrony powierzono Dowództwu LVO.
II. Zorganizuj obronę granicy państwowej, kierując się następującymi podstawowymi instrukcjami:
1. Podstawą obrony powinna być konsekwentna obrona utworzonych obszarów ufortyfikowanych i umocnień polowych wzdłuż granicy państwa, wykorzystując wszelkie siły i możliwości dla ich dalszego rozwoju.
Daj aktywne działanie obronie. Wszelkie próby przebicia się przez obronę wroga należy natychmiast eliminować kontratakami korpusu i rezerw armii.
2. Zwróć szczególną uwagę na obronę przeciwpancerną. W przypadku przełamania frontu obronnego przez duże zmotoryzowane jednostki zmechanizowane przeciwnika, walka z nimi i likwidacja przełamania będzie prowadzona na podstawie bezpośredniego rozkazu Dowództwa Okręgu, dla którego przede wszystkim należy zastosować środki przeciwpancerne. -brygady artylerii czołgów, korpusy zmechanizowane i lotnictwo. Zadaniem brygad przeciwpancernych jest stawienie czoła czołgom wroga potężnym ogniem artyleryjskim na przygotowanych liniach i wraz z lotnictwem utrzymanie ich do czasu zbliżenia się naszego zmotoryzowanego korpusu zmechanizowanego i kontrataku. Zadaniem korpusu zmechanizowanego jest rozmieszczenie pod osłoną brygad przeciwpancernych, za pomocą potężnych ataków flankowych i koncentrycznych wraz z lotnictwem, aby zadać ostateczną klęskę jednostkom zmechanizowanym wroga i wyeliminować przełom.
3. Uznaj następujące obszary za szczególnie odpowiedzialne:
a) Memel, Telszinaj;
b) Tilżyt, Siauliai;
c) Gumbinen, Kowno;
d) Suwałki, Olita.
4. W sprzyjających warunkach wszystkie broniące się oddziały oraz rezerwy armii i okręgów powinny być gotowe, na polecenie Naczelnego Dowództwa, do przeprowadzenia szybkich uderzeń.
III.
Po prawej stronie Leningradzki Okręg Wojskowy, którego głównym zadaniem jest obrona Leningradu. Przeniesiony do jego składu 65. Korpus Strzelców organizuje obronę od Zatoki Narewskiej do Zatoki Matsalu. Siedziba korpusu w Türi.
Granica z LVO – pozew. Ostaszkow, twierdzenie. Wyspa, Voru, roszczenie. Wyspy Viljandi, Ezel i Dago (włącznie).
Po lewej stronie Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy. Kwatera główna z 3 dnia mobilizacji – Baranowicze. Jego prawe skrzydło 3 Armii organizuje obronę na froncie Kapchiamiestis i Szczuczin. Sztarm – Grodno.
Granica z ZapOVO – twierdzenie. Połock, pozew. Ashmyany, pozew. Druskeniki, Marggrabovo, twierdzenie. Letzena.
IV. Aby wykonać przydzielone zadania, miej trzy obszary osłonowe.
Osłaniaj obszar nr 1 - 27 Armia.
Mieszanina:
Dyrekcja 27 Armii;
67 Dywizja Piechoty;
189 Dywizja Piechoty;
3 dział brygada strzelecka;
obrona wybrzeża oraz wysp Ezel i Dago;
części graniczne.
Naczelnikiem okręgu jest dowódca 27 Armii. Sztarm – Ryga.
Granice po lewej stronie – twierdzenie Mazeiklay. Połąga.
Zadania:
a) obrona wybrzeża od zatoki Matsalu, roszczenia do Połągi. oraz wyspy Ezel i Dago, aby zapobiec desantom desantowym wroga na wybrzeżach i wyspach. Na wyspie Ezel zwróć szczególną uwagę na obronę zatoki Tagalaht;
b) obrona wybrzeża wysp Ezel i Dago, we współpracy z Flotą Bałtycką Czerwonego Sztandaru, lotnictwem oraz obrona wybrzeża wybrzeża Vindava i Półwyspu Hanko, uniemożliwiają flocie wroga przedostanie się do Zatoki Ryskiej przez Irbent, Cieśniny Sosla i Suur-Vein oraz dostęp do Zatoki Fińskiej;
c) obrona bazy w Lipawie;
d) być gotowym do zapewnienia pomocy ludzkiej garnizonowi obronnemu wysp Ezel i Dago.
Osłaniaj obszar nr 2 – 8. Armia w składzie:
Kontrola 8. Armii; Zarządzanie budynkami 10 i 11; 10125, 48 i 90 działów; Dyrekcja 12. Korpusu Zmechanizowanego; 23 i 28 dywizji czołgów; 9. brygada przeciwpancerna; garnizony obszarów ufortyfikowanych Telshoi i Shauliai; 7 dywizja lotnictwa mieszanego; części graniczne.
Posiadaj 12. korpus zmechanizowany i 9. brygadę przeciwpancerną w rejonie Ulgvechtis, Anduvinai, Kelmi.
Naczelnikiem okręgu jest dowódca 8. Armii. Sztarm – Siauliai.
Granica po lewej stronie to Daugavpils, pozew. Poniewież, twierdzenie. Serejus, Jurbarkars (Jurburg), Insterburg.
Zadaniem jest mocne osłonięcie kierunków z Memel do Kretinga, Telginai i z Tylży do Taurage, Siauliai, z obroną umocnień polowych wzdłuż granicy państwowej oraz tworzeniem obszarów ufortyfikowanych w Telshai i Siauliai.
Osłaniaj obszar nr 3 – 11. Armia.
Mieszanina:
Dyrekcja 11. Armii; Biura budynków 16, 21 i 24; 5, 33, 189, 128, 23, 126, 179, 184 działy; Kontroluj 3 mechanizmy. obudowy; 2, 5 dywizji czołgów, 84 dywizje zmechanizowane, 10 artylerii przeciwpancernej. brygada; 110, 429 prowadził RGK; garnizony obszarów ufortyfikowanych Kowna i Alickiego; 8 dywizja lotnictwa mieszanego; części graniczne.
Pierwszy tłum. W rejon stacji należy skierować pociąg 126. strony dywizji. Kazlu-Ruda nie później niż w ciągu 3 dni mobilizacji i 23 dywizji w rejonie Kowna nie później niż w ciągu 4 dni.
3 mech. posiadają budynek w rejonie Kazlu-Ruda, Prienai, Kowno.
24. korpus piechoty, składający się ze 179. i 184. dywizji piechoty, będzie znajdował się na Wileńszczyźnie i Oranach.
Naczelnikiem okręgu jest dowódca 11. Armii. Sztarm – Kowno.
Zadanie polega na obronie umocnień polowych, na froncie obszarów ufortyfikowanych Kowna i Ałytu. Jurburg (Jurbarkas), twierdzenie. Kapchiamiestis, aby mocno osłaniać kierunki Kowna i Alytu.
V. Dowództwo Okręgu dysponuje bezpośrednio:
24. Korpus składający się ze 180. i 182. dywizji oraz 181. dywizji w punktach rozmieszczenia, z ich dalszym przeniesieniem zgodnie z planem rozmieszczenia.
6. i 57. dywizja lotnictwa mieszanego oraz 5. korpus powietrzno-desantowy w rejonie Dyneburga.
VI. Zadania lotnicze
1) Poprzez kolejne ataki samolotów bojowych na ustalone bazy i lotniska oraz działania bojowe w powietrzu niszczyć samoloty wroga i zdobywać przewagę powietrzną od pierwszych dni wojny;
2) Samoloty myśliwskie, w ścisłej współpracy z całym systemem obrony powietrznej okręgu, będą zdecydowanie chronić mobilizację i koncentrację wojsk okręgu, normalne funkcjonowanie kolei oraz zapobiegać przedostawaniu się samolotów wroga przez terytorium okręgu do wnętrze kraju.
3) We współpracy z siłami lądowymi zniszczyć nacierającego wroga i uniemożliwić jego dużym zmotoryzowanym siłom zmechanizowanym przebicie się przez front obronny dystryktu.
4) Razem z lotnictwem morskim i Flotą Bałtycką Czerwonego Sztandaru zniszczyć flotę i transporty wroga na Morzu Bałtyckim oraz zapobiec desantom desantowym wroga na wyspach Dago i Ezel oraz na wybrzeżu w granicach okręgu.
5) Ataki na węzły kolejowe w Królewcu, Marienburgu, Marienwerder, Deutsch-Pilau, Allenstein, Insterburg i na mosty kolejowe przez rzekę. Wiśle w rejonie Gdańska, Bydgoskiego, a także wzdłuż zgrupowań wojsk, aby skomplikować i opóźnić koncentrację wojsk wroga.
6) Zniszcz port Memel.
VII. Rozkazem dowództwa Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego:
1. Przygotuj tylne linki:
a) na froncie - twierdzą Darbenom, Kulnai, Rytavas, Shilom, Ulinas, Skaudvine, Rasientai, Serdjus, Kazlu-Ruda, Pilvsikai, Mariampol, Siminas i Dusis. Druskieniki;
b) r. Barta, Kalvariya, Telshinai, Luske, Dubissa, dalej wzdłuż wschodniego brzegu rzeki. Niemen.
2. Zapewnić kontratak korpusu zmechanizowanego i lotnictwa we współpracy z rezerwowymi oddziałami strzeleckimi i brygadami przeciwpancernymi.
3. Rozpoznać i nakreślić na całej głębokości linie tylne do starej granicy z Łotwą, Litwą i Polską w obrębie PribOVO oraz linię odcięcia wzdłuż rzeki. Zachodnia Dźwina.
4. Do 30 maja 1941 r. przyjąć od Okręgu Wojskowego Zapowo rejon ufortyfikowany Sebezh i opracować plan doprowadzenia go do pełnej gotowości bojowej.
5. W przypadku przymusowego wycofania opracować plan utworzenia zapór przeciwczołgowych na pełną głębokość oraz plan mostów górniczych, węzłów kolejowych i punktów ewentualnej koncentracji wroga (wojska, dowództwo, szpitale itp.).
6. W planie obrony powietrznej uwzględnić obronę powietrzną wojsk i obronę powietrzną terytorium w północno-zachodniej strefie obrony powietrznej; opracuj szczegółowo:
a) organizacja służby VNOS – natychmiastowe powiadamianie lotnisk lotniczych, przede wszystkim samolotów myśliwskich, zarówno ze stanowisk kompaniowych, jak i liniowych VNOS; powiadamianie punktów i obiektów obrony powietrznej, okręgowych dyrekcji brygad i stref obrony powietrznej.
b) użycia i działania samolotów myśliwskich, wyznaczania obszarów zniszczenia samolotów wroga dla poszczególnych jednostek lotniczych;
c) pokrycie artylerią przeciwlotniczą i samolotami myśliwskimi stałych punktów i obiektów obrony powietrznej, miejsc rozładunku i obszarów koncentracji wojsk;
d) zagadnienia łączności i sterowania systemami obrony powietrznej.
7. Opracuj:
a) podnoszenie wojsk w pogotowiu i przydzielanie jednostek wsparcia dla oddziałów granicznych;
b) plan ochrony i obrony najważniejszych przedsiębiorstw, obiektów i obiektów przemysłowych.
8. W przypadku przymusowego wycofania opracuj, zgodnie ze specjalnymi instrukcjami, plan ewakuacji fabryk, fabryk, banków i innych przedsiębiorstw gospodarczych, agencji rządowych, magazynów mienia wojskowego i państwowego, personelu wojskowego, środków transportu itp. .
VIII. Instrukcje z tyłu.
Przed 15 dniem mobilizacji możesz wydać:
a) dla wojsk naziemnych – 3 sztuki amunicji, paliwo do wozów bojowych – 5 uzupełnień, dla transportu – 8 uzupełnień;
b) dla Sił Powietrznych: myśliwce – 15 lotów bojowych; w pobliżu [nich] bombardować [operatorów] – 10 lotów bojowych; bombowiec dalekiego zasięgu [operatorzy] – 7 lotów bojowych; oficerowie rozpoznania - 10 lotów bojowych;
c) dla wszystkich oddziałów osłaniających - 15 daczy dziennie.
Zapewnienie oddziałom osłonowym wszelkiego rodzaju zaopatrzenia, napraw i renowacji sprzętu odbywa się na koszt rezerw i bazy naprawczej okręgu.
Ewakuacja chorych i rannych ludzi oraz koni powinna odbywać się na terenie PribOVO, wykorzystując przede wszystkim stacjonarną sieć placówek medycznych.
IX. Ogólne instrukcje.
1. Pierwszy lot lub przekroczenie granicy państwa dopuszczalne jest wyłącznie za specjalnym zezwoleniem Naczelnego Dowództwa.
2. Plan ochrony musi składać się z następujących dokumentów:
a) notatki dotyczące planu działania wojsk w okładce z dołączoną do niego mapą decyzji i grupowania wojsk, aż do pułku i poszczególnych oddziałów włącznie;
b) wykaz personelu bojowego;
c) tablice wycofywania i koncentracji jednostek osłonowych do granicy państwa;
d) plan użycia Sił Powietrznych wraz z dołączoną mapą bazowania i użytkowania operacyjnego;
e) plan obrony powietrznej wraz z mapami rozmieszczenia posterunków obrony powietrznej i aktywnych systemów obrony powietrznej;
f) plan inżynieryjny z obliczeniami i mapą;
g) plan urządzenia komunikacyjnego wraz z obliczeniami i schematami;
h) plan organizacji zaplecza i wsparcia materialnego wojsk lądowych i sił powietrznych wraz z załącznikiem w postaci mapy organizacji tyłów wojsk lądowych i lotnictwa;
i) plan ewakuacji sanitarnej i weterynaryjnej;
j) instrukcje dotyczące podstawiania jednostek w stan pogotowia i przydzielania jednostek wsparcia dla jednostek granicznych;
k) wykaz obiektów i budowli objętych ochroną wojsk polowych i oddziałów NKWD;
l) dokumenty wykonawcze (rozkazy, zarządzenia i zarządzenia).
3. Plan ochrony zostaje wprowadzony w życie z chwilą otrzymania zaszyfrowanego telegramu podpisanego przeze mnie, członka Naczelnej Rady Wojskowej i Szefa Sztabu Generalnego Armii [Czerwonej], o następującej treści: „Przystąpić do realizacji planu osłony z 1941 r.”
4. Plan osłony i obrony mogą opracować:
w komendzie okręgowej: w pełnym składzie – dowódca wojsk, członek Rady Wojskowej, szef Komendy Okręgu, Szef Wydziału Operacyjnego Komendy Okręgu;
w zakresie planu Sił Powietrznych – Dowódca Sił Powietrznych PribOVO;
w sprawie planu organizacji tyłów – zastępca. szef sztabu okręgu ds. logistyki;
w zakresie planu łączności wojskowej – szef okręgowej łączności wojskowej;
w zakresie komunikacji - kierownik komunikacji okręgowej.
Pozostali szefowie oddziałów i służb wojskowych mogą wykonywać wyłącznie zadania osobiste w swojej specjalności, bez informowania ich o planie ochrony.
W dowództwie armii – Dowódca Armii, członek Rady Wojskowej Armii, Szef Sztabu Armii, Szef Wydziału Operacyjnego Dowództwa Armii.
5. Opracuj plan zabezpieczenia w dwóch egzemplarzach, jeden egzemplarz przekaż mi do zatwierdzenia przez Szefa Sztabu Generalnego, a drugi egzemplarz, opieczętowany pieczęcią Okręgowej Rady Wojskowej, przechowuj w sejfie osobistym Szefa Okręgu Personel.
6. Plany osłony opracowane przez wojsko i zatwierdzone przez Okręgową Radę Wojskową dla każdego ze stref osłony, opieczętowane pieczęcią Okręgowej Rady Wojskowej, powinny być przechowywane w sejfie osobistym odpowiedniego kierownika strefy osłony.
7. Dokumenty wykonawcze opracowane dla formacji wojskowych należy przechowywać w opakowaniach opieczętowanych pieczęcią Rady Wojskowej Armii, z planem mobilnym formacji.
8. Teczki i paczki z dokumentacją zakrywkową otwierane są w formie pisemnej (dalej nieczytelnej).
9. Wszystkie dokumenty planu okładki pisane są odręcznie lub własnoręcznie na maszynie przez dowódców upoważnionych do jego opracowania.
ZAŁĄCZNIK – schemat pokrycia oddziałów PribOVO na mapie 1:1000 000 w jednym egzemplarzu (tylko z egzemplarzem nr 1).
Komisarz Ludowy Obrony ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego (S. Tymoszenko)
Szef Sztabu Generalnego statku kosmicznego
Generał armii (G. Żukow)
Rękopis na papierze firmowym: „Ludowy Komisarz Obrony ZSRR”. Znajdują się tam notatki: „Egzemplarz nr 1 został napisany przez generała dywizji Wasilewskiego i przekazany adresatowi; egzemplarz nr 2 został skopiowany przez kierownika wydziału operacyjnego dowództwa PribOVO, generała dywizji Trukhina – do akt wydziału operacyjnego.” Kopia jest poświadczona przez zastępcę. szef wydziału Sztabu Generalnego statku kosmicznego, generał dywizji Wasilewski.
TsAMO RF, f.16, op. 2951, zm. 237, s. 33-47.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1921-507-503920-30-1941
5. Zarządzenie do dowódcy oddziałów KOVO nr 503862/ss/ov
[nie później niż 20 maja 1941 r.]
Ściśle tajne
Szczególnie ważne
Przypadek nr 2
Mapa 1:1000000.
Na pokrycie mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk okręgowych do 25 maja 1941 r. osobiście wspólnie z szefem sztabu i kierownikiem wydziału operacyjnego komendy okręgowej opracujecie:
1. Szczegółowy plan obrony granicy państwowej od strony jeziora. Svityazskoye do Lipkany;
2. Szczegółowy plan obrony powietrznej.
I. Zadania obronne:
1. Zapobiec inwazji wrogów naziemnych i powietrznych na terytorium dystryktu.
2. Silna obrona fortyfikacji wzdłuż granicy państwa będzie stanowić zabezpieczenie dla mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenia wojsk okręgu.
3. Działania obrony powietrznej i lotnictwa zapewnią normalne funkcjonowanie kolei i koncentrację wojsk okręgu.
4. Stosując wszelkiego rodzaju rozpoznanie, w porę określić charakter koncentracji i zgrupowania wojsk wroga.
5. Poprzez aktywne działania lotnicze zdobyć przewagę w powietrzu i potężne uderzenia na główne węzły kolejowe, mosty i grupy wojsk, zakłócać i opóźniać koncentrację i rozmieszczenie wojsk wroga.
6. Nie dopuścić do zrzucenia i lądowania na terenie okręgu wrogich desantowo-desantowych sił powietrzno-desantowych i grup dywersyjnych.
II. Zorganizuj obronę granicy państwowej, kierując się następującymi podstawowymi instrukcjami:
1. Podstawą obronności powinna być trwała obrona obszarów ufortyfikowanych i fortyfikacji polowych budowanych wzdłuż granicy państwa, z wykorzystaniem wszelkich sił i możliwości dla ich dalszego i wszechstronnego rozwoju. Nadaj obronie charakter działań aktywnych. Wszelkie próby przebicia się przez naszą obronę przez wroga należy natychmiast eliminować kontratakami korpusu i rezerw armii.
2. Zwróć szczególną uwagę na obronę przeciwpancerną. W przypadku przełamania frontu obronnego przez duże zmotoryzowane jednostki zmechanizowane wroga, walka z nimi i likwidacja przełomu musi zostać przeprowadzona na podstawie bezpośredniego rozkazu dowództwa okręgu, dla którego masowe użycie korpusu zmechanizowanego, brygady artylerii przeciwpancernej i lotnictwo. Zadaniem brygad artylerii przeciwpancernej jest stawienie czoła czołgom wroga potężnym ogniem artyleryjskim na przygotowanych liniach i wraz z lotnictwem opóźnianie ich natarcia do czasu zbliżenia się naszego korpusu zmechanizowanego i kontrataku. Zadaniem korpusu zmechanizowanego jest rozmieszczenie pod osłoną brygad artylerii przeciwpancernej, za pomocą potężnych ataków flankowych i koncentrycznych wraz z lotnictwem, aby zadać ostateczną klęskę jednostkom zmechanizowanym wroga i wyeliminować przełom.
3. Uznaj następujące obszary za szczególnie odpowiedzialne:
a) Chołm, Kowel, Równe;
b) Od frontu Grubeshov, Krystynopol do Brodów, Tarnopol;
c) Tomaszów, Lwów;
3) Jarosław, Lwów;
e) Od frontu Przemyśla, Liska do Samboru, Drohobycza;
jedzenie. Użok, Sambor;
g) Mukaczewo, Stryj;
e) Kereshmese, Stanislav;
i) Od frontu Radauti w Dorohoi do Czerniowiec w Kołomyi;
j) Darabani, Kamieniec-Podolsk.
4. W sprzyjających warunkach wszystkie broniące się oddziały oraz rezerwy armii i okręgów powinny być gotowe, na polecenie Naczelnego Dowództwa, do przeprowadzenia szybkich uderzeń w celu pokonania grup wroga, przeniesienia działań wojennych na jego terytorium i zajęcia dogodnych pozycji.
III.
Po prawej Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy. Kwatera główna z 3. dnia mobilizacji Baranowicze. Twierdzą, że jego 4. Armia na lewym skrzydle organizuje obronę na froncie Drogiczyńskim. jezioro Świtaźskoe. Dowództwo Armii Kobryń. Granica z ZapOVO - r. Prypeć, Pińsk, Włodowa, Demblin, Radom. Wszystkie artykuły dla ZAPOVO włącznie.
Po lewej stronie Odeski Okręg Wojskowy. Kwatera główna z 3. dnia mobilizacji Tyraspol. Twierdzą, że jego prawy 35. korpus broni frontu Korzheutsy. LeOWO.
Granica z OdVO-Khudyaki, Uman, Vapnyarka, roszczenia. Dzhurin, Kalus, twierdzą. Korzheutsi, Paszkini.
IV. Aby zorganizować obronę w początkowym okresie mobilizacji i koncentracji, całą strefę przygraniczną KOVO należy podzielić na cztery obszary osłonowe.
1. Zakryj obszary nr 1. Dowódcą obszaru osłony jest dowódca 5. Armii.
Skład wojsk: dowództwo 5. Armii, 15. Korpusu (45., 62. Piechoty); budynek 27 s. (87, 124, 135 sd.); 22 korpusy zmechanizowane (19, 41 td, 215 md); garnizony Kowla, Włodzimierza Wołyńskiego i północnej części obszarów ufortyfikowanych Strumiłowskich, 39 dywizji myśliwskich, 14 mieszanych i 62 dywizje lotnictwa bombowego; oddziały graniczne NKWD.
Zadaniem jest obrona granicy państwowej na froncie. Włodawę, Ustmilug, Krystynopol, zapobiegając wtargnięciu wroga na nasze terytorium.
Dowództwo RP – Dowództwo 5 Armii Kowel.
Granica po lewej stronie to Krzemieniec, Chołojew, Krystynopol, Rachan. Wszystkie punkty za RP nr 1 włącznie.
2. Zakryj obszar nr 2. Dowódcą obszaru osłony jest dowódca 6. Armii.
Skład wojsk: Dyrekcja 6 Armii, 6 Korpus (41, 97, 159 Dywizja Piechoty); 4 futro. kadłub (8,32 td, 81 md); 3 kawa. dział; garnizony Rawy Ruskiej i zachodniej części obszarów ufortyfikowanych Strumiłowskiego; 15. i 16. dywizja lotnictwa mieszanego; oddziały graniczne NKWD.
Zadaniem jest obrona granicy państwowej na froncie Krystynopola, Machnowa, Senyawy, Radymna i niedopuszczenie do przedostania się wroga na nasze terytorium.
Dowództwo RP – Dowództwo 6 Armii Lwów.
Granica po lewej stronie to Tarnopol, Bobrka, Gordok, Radymno, Rzeszów. Wszystkie punkty łącznie dla RP nr 2.
3. Zakryj obszary nr 3. Dowódcą obszaru osłony jest dowódca 26 Armii.
Skład wojsk: dowództwo 26 Armii; Budynek 8 s. (72, 99, 173 sd); 8. korpus zmechanizowany (12, 34 td, 7 md); garnizony obszaru ufortyfikowanego Przemyśla; 63 dywizje myśliwskie 46 cm; oddziały graniczne NKWD.
Zadaniem jest obrona granicy państwowej na froncie. Radymo, Przemyśl, pozew. Lutowiska, zapobiegające wtargnięciu wroga na nasze terytorium.
Kwatera Główna RP – Kwatera Główna 26 Armii Sambir.
Granica po lewej stronie to Trembowla, Stryj, Drohobycz, St. Sambir, Lutowiska. Wszystkie punkty z wyjątkiem art. Sambir, wyłącznie dla RP nr 3.
4. Zakryj obszar nr 4. Dowódcą obszaru osłony jest dowódca 12. Armii.
Skład wojsk: kontrola 12. Armii; 13 s. budynku (192, 44); 17 Korpus (58, 60, 96 GDS, 164 SD); 16 korpus zmechanizowany (15, 32 TD, 240 md); garnizony obwodu ufortyfikowanego Kamieniec-Podolsk; 44, 46 dywizji lotnictwa myśliwskiego; oddziały graniczne NKWD.
Zadaniem jest obrona granicy państwowej na froncie Lutowisk, Użoka, Worochty, Wołczyńca, Lipkan, uniemożliwiając wrogiemu wtargnięcie na nasze terytorium.
Kwatera Główna RP – Kwatera Główna 12 Armii Stanisław.
Granica po lewej stronie to granica z OdOVO.
V. Do bezpośredniej dyspozycji Komendy Okręgu od pierwszych dni mobilizacji posiadają:
a) 9 futer. korpus (20, 35 TD, 131 MD), 5. brygada artylerii przeciwpancernej w rejonie Rozhytse, Torchin, Łuck, Kiwerce;
b) 19 korpus zmechanizowany (40, 43 td, 213 md) w rejonie Równego, Varkovichi, Zdolbunovo;
c) 15 korpus zmechanizowany (10, 37 TD, 212 MD), 1 brygada artylerii przeciwpancernej w rejonie Brodów, Złoczow;
d) 24 korpus mech. (45, 49 td, 215 md) w rejonie Wołoczyska, Proskurowa, Starokonstantinowa;
e) 36 dywizji lotnictwa myśliwskiego, 18, 18 i 19 dywizji lotnictwa bombowego.
Dodatkowo 2., 47., 49., 68., 75., 76. i 77. dywizja lotnictwa mieszanego oraz 23. dywizja lotnictwa bombowego będą do dyspozycji dowództwa okręgu przez pierwsze trzy dni mobilizacji.
Dodatkowo w okresie od 4 do 15 dni mobilizacji należy skoncentrować się na:
31 Korpus (193, 195, 200 Dywizji Piechoty) w rejonie Kowla, Sokula, Trojanówki;
36 Korpus (140, 146, 228 Dywizji Piechoty) w rejonie Dubna, Czerwonoarmejska, Krzemienieca;
5 kaw. korpus (14, 32 cd); 37 Korpus (80, 139, 141 Dywizja Piechoty) i 2 Brygada Artylerii Przeciwpancernej na obwód lwowski;
7 Korpus (147, 196, 206 Dywizja Piechoty - przyjedzie koleją) i 4 Brygada Artylerii Przeciwpancernej w rejon Komarna, Dorożew, twierdzą. Stryj, Nikołajew;
55 Korpusu (130, 169, 189) i 3 Brygady Artylerii Przeciwpancernej w rejon Yarmolintsy, Balin, Nv. Ushitsa.
Zadania rezerwy dowodzenia KOVO:
1. Przygotuj obszary przeciwpancerne i tylne linie obronne:
a) 31 sk – na froncie Nv. Wyżwa, Turijsk, Tuliczów; \236\
6) 36 sk-na rzece. Stochod na froncie Łuck, Stanisławczik, Toporow;
c) 37 sk na froncie Kamenka, Mageruv, Yavorov;
d) 7 sk na froncie Mosciska, ul. Sambir, Turka i wzdłuż rzeki. Próbuj na froncie Turki, Bolechowa, aby osłaniać określone kierunki.
e) 55 sk wzdłuż rzeki. Dniestr na froncie Żwanec, Kalius.
2. W przypadku przełamania dużych połączeń wroga, na przygotowanych liniach obrony i w rejonach przeciwpancernych, opóźnić i zdezorganizować jego dalsze natarcie, a koncentrycznymi atakami korpusu zmechanizowanego wraz z lotnictwem pokonać wroga i wyeliminować przełom.
3. W sprzyjających warunkach bądźcie gotowi, na polecenie Naczelnego Dowództwa, przeprowadzić szybkie ataki w celu pokonania grup wroga, przeniesienia działań wojennych na jego terytorium i zajęcia korzystnych pozycji.
VI. Zadania lotnictwa okręgowego
1. Poprzez kolejne ataki samolotów bojowych na ustalone bazy i lotniska oraz działaniami powietrznymi zniszczyć samoloty wroga i uzyskać przewagę powietrzną już od pierwszych dni wojny.
2. Samoloty myśliwskie, w ścisłej współpracy z całym systemem obrony powietrznej okręgu, będą stanowczo zabezpieczać mobilizację i koncentrację wojsk okręgu, normalne funkcjonowanie kolei oraz zapobiegać przedostawaniu się samolotów wroga przez terytorium okręgu do wnętrze kraju.
3. We współpracy z siłami lądowymi zniszczyć nacierającego wroga i zapobiec przebiciu się jego dużych sił zmechanizowanych.
4. Niszcząc mosty kolejowe, węzły komunikacyjne w Katowicach, Kielcach, Częstochowie, Krakowie, a także działania przeciwko grupom wroga, zakłócają i opóźniają koncentrację i rozmieszczenie swoich wojsk.
5. Należy wziąć pod uwagę, że na terytorium KOVO będzie stacjonować lotnictwo Naczelnego Dowództwa, składające się z:
1 korpus lotniczy (40, 51 dbad i 56 powyżej DD);
2 Korpus Powietrzny (35, 47 dbad, 67 powyżej DD).
Misją lotnictwa Naczelnego Dowództwa jest:
a) zniszczenie żelaza. dor. węzły komunikacyjne Breslau, Kreizburg, Oppeln;
b) systematyczne naloty na główne obiekty wojskowo-przemysłowe.
VII. Na polecenie komendy okręgowej:
1. Rozpoznać i przygotować tylne linie obronne na całej głębokości obrony aż do rzeki. Dniepr włącznie.
Opracuj plan doprowadzenia obszarów ufortyfikowanych Korostenskiego, Nowogrodu-Wołyńskiego, Leticzewskiego i Kijowa, a także wszystkich obszarów ufortyfikowanych, do gotowości bojowej, budowa w 1939 r.
W przypadku przymusowego wycofania należy opracować plan utworzenia zapór przeciwczołgowych na pełną głębokość oraz plan mostów górniczych, żel. dor. węzły i punkty potencjalnego skoncentrowanego wroga (oddziały, kwatera główna, szpitale itp.).
2. Opracowując okręgowy plan obrony powietrznej, należy uwzględnić obronę powietrzną wojsk i obronę powietrzną terytorium kijowskiej strefy obrony powietrznej. Opracuj szczegółowo:
a) organizacja służby VNOS i natychmiastowe powiadamianie zarówno ze stanowisk kompaniowych, batalionowych, jak i liniowych VNOS, lotnisk lotniczych, zwłaszcza lotnisk myśliwskich, punktów i obiektów obrony powietrznej, okręgowych dyrekcji brygad i stref obrony powietrznej.
b) użycia i działania samolotów myśliwskich, wyznaczania obszarów zniszczenia samolotów wroga dla poszczególnych jednostek lotniczych;
c) dokładne osłonięcie stałych punktów i obiektów obrony powietrznej, miejsc rozładunku i obszarów koncentracji naziemnymi środkami obrony powietrznej i lotnictwem;
d) zagadnienia łączności i sterowania systemami obrony powietrznej.
3. Opracuj:
a) plan postawienia wojsk w stan pogotowia i przydziału jednostek wsparcia do jednostek granicznych;
b) plany ochrony i obrony najważniejszych przedsiębiorstw, obiektów i obiektów przemysłowych.
4. W przypadku przymusowego wycofania opracuj, zgodnie ze specjalnymi instrukcjami, plan ewakuacji fabryk, fabryk, banków i innych przedsiębiorstw, agencji rządowych, magazynów, mienia wojskowego i państwowego, personelu wojskowego, środków transportu i innych rzeczy.
VIII. Instrukcje z tyłu.
Przed 15 dniem mobilizacji możesz wydać:
a) dla oddziałów naziemnych – 3 sztuki amunicji; paliwo – 5 stacji paliw dla wozów bojowych, 8 stacji paliw dla pojazdów transportowych.
b) Dla Sił Powietrznych: myśliwce – 15 lotów bojowych; bombowce krótkiego zasięgu 10 lotów bojowych; bombowce dalekiego zasięgu – 7 lotów bojowych; misje rozpoznawcze 10 misji.
c) Dla wszystkich oddziałów osłaniających – 15 daczy z codziennym zaopatrzeniem w żywność.
Zaopatrzenie żołnierzy we wszelkiego rodzaju zaopatrzenie, naprawa i odbudowa sprzętu odbywa się kosztem rezerw i bazy naprawczej okręgu.
Ewakuacja chorych i rannych ludzi oraz koni powinna odbywać się na terenie KOVO, wykorzystując przede wszystkim stacjonarną sieć placówek medycznych.
IX. Ogólne instrukcje
1. Plan ochrony wchodzi w życie z chwilą otrzymania ode mnie, członka Naczelnej Rady Wojskowej i Szefa Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, zaszyfrowanego telegramu podpisanego o następującej treści: „Przystąpić do realizacji planu plan osłonowy z 1941 r.”
2. Pierwszy lot i przekroczenie granicy państwa przez nasze jednostki może nastąpić wyłącznie za zgodą Naczelnego Dowództwa.
3. Plan ochrony musi składać się z następujących dokumentów:
a) Notatki dotyczące planu działania wojsk w osłonie, z załączoną mapą decyzji i grupowania wojsk aż do pułku i poszczególnej jednostki włącznie.
b) Lista personelu bojowego.
c) Tabele wyjazdów i koncentracji jednostek osłonowych do granicy państwa.
d) Plan użycia Sił Powietrznych z dołączoną mapą bazową i operacyjną.
e) Plan obrony powietrznej z mapami rozmieszczenia posterunków obrony powietrznej i aktywnych systemów obrony powietrznej.
f) Plan wsparcia inżynieryjnego z obliczeniami i mapą.
g) Plan urządzenia komunikacyjnego z obliczeniami i schematami.
h) Plan organizacji zaplecza i wsparcia materialnego wojsk lądowych i lotnictwa, z dołączoną mapą organizacji tylnego wojsk lądowych i lotnictwa.
i) Plan ewakuacji sanitarnej i weterynaryjnej.
j) Instrukcje podnoszenia jednostek osłonowych w przypadku alarmu i rozmieszczania jednostek wsparcia dla jednostek granicznych.
k) Wykaz obiektów i budowli objętych ochroną wojsk polowych i oddziałów NKWD.
l) Dokumenty wykonawcze (dyrektywy, zarządzenia i zarządzenia).
4. Opracuj plan w dwóch egzemplarzach. Jeden egzemplarz należy przekazać mi za pośrednictwem Szefa Sztabu Generalnego Armii Czerwonej do zatwierdzenia, a drugi egzemplarz należy przechowywać w sejfie osobistym szefa sztabu okręgu w teczce opieczętowanej pieczęcią okręgu rada wojskowa.
Plany obszaru objętego ochroną należy sporządzić w dwóch egzemplarzach i przechowywać: pierwszy egzemplarz w sejfach szefów sztabów obszarów objętych ochroną, a drugi egzemplarz w sejfie szefa sztabu okręgu w teczkach opieczętowanych pieczęcią rejonu rada wojskowa.
Dokumenty wykonawcze formacji należy przechowywać w opakowaniach opieczętowanych pieczęcią Rady Wojskowej Armii wraz z mobilnymi planami formacji.
Teczki w armiach i paczki w formacjach otwiera się na polecenie pisemne lub telegraficzne odpowiednio Rady Wojskowej okręgu i armii.
Dokumenty planu są pisane odręcznie lub własnoręcznie na maszynie przez dowódców upoważnionych do opracowania planu.
5. Opracowanie planu mogą:
a) W siedzibie okręgu:
w całości - dowódca wojsk, członek Rady Wojskowej, szef sztabu i szef wydziału operacyjnego dowództwa KOVO;
w zakresie opracowania planu działania Sił Powietrznych – dowódca Sił Powietrznych KOVO;
w zakresie planu łączności wojskowej – kierownik wydziału łączności wojskowej dowództwa KOVO;
w zakresie planu organizacji ewakuacji tylnej, sanitarnej i weterynaryjnej zastępcy. Szef sztabu KOVO z tyłu;
w sprawie planu łączności – okręgowy szef łączności.
Powierz innym szefom oddziałów i służb wojskowych osobiste zadania w ich specjalności, ale bez podawania planu ochrony.
b) W kwaterze głównej armii:
dowódca, członek Rady Wojskowej, szef sztabu i szef wydziału operacyjnego dowództwa armii.
APLIKACJE:
1. Schemat pokrycia KOVO i ODVO na mapie 1:1 000 000 – 1.
2. Schemat baz lotniczych KOVO i ODVO na mapie 1:1 000 000 – 1.
Komisarz Ludowy Obrony ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego S. Tymoszenko
Szef Sztabu Generalnego statku kosmicznego
Generał armii Żukow
Rękopis na papierze firmowym: „Ludowy Komisarz Obrony ZSRR”. Znajdują się tam notatki: „Wykonano w 2 egzemplarzach. Nr 1 – przez dowódców wojskowych KOVO, Nr 2 – na rzecz Zarządu Operacyjnego Sztabu Generalnego. Wykonane przez eama. początek Opera. Były. Generał dywizji Anisow.” Kopia jest poświadczona przez zastępcę. szef wydziału Sztabu Generalnego statku kosmicznego przez generała dywizji Anisowa 7 maja 1941 r.
TsAMO RF, zm. 16, op. 2951, nr 259, s. 1-17.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1896-482-503862-20-1941
6. Zarządzenie Rady Wojskowej ZapOVO do dowódcy 3 Armii nr 002140/ss/ov
14 maja 1941 r
Ściśle tajne
Szczególnie ważne
Były. Nr 2
1. Na podstawie zarządzenia Ludowego Komisarza Obrony ZSRR nr 503859/SS/OV i dokonanych przerzutów jednostek do dnia 20 maja 1941 r. opracowano nowy plan osłony granicy państwowej obszaru: jezioro. Kavishki, Kadysh, Krasne, Augustov, Raigorod, Grayevo, pozew. Szczeczin.
Określonemu planowi nadano nazwę: „Granica państwa obejmująca obszar nr 1”. Mianuję cię dowódcą oddziałów obszaru osłonowego.
Sztarm - GRODNO.
2. Do oddziałów granicy państwowej obejmujących obszar nr 1 zaliczają się:
a) Dyrekcja 3 Armii;
b) sterowanie 4 sk, z częściami kadłuba;
c) 56, 27, 85 i 24 dywizje strzeleckie;
d) kontrola 11. korpusu zmechanizowanego wraz z jednostkami kadłubowymi;
e) 29 i 33 dywizje czołgów;
f) 204 dywizja zmotoryzowana;
g) 6. brygada artylerii przeciwpancernej;
h) 11. dywizja lotnictwa mieszanego;
i) części obszaru ufortyfikowanego Grodna;
j) 86 oddział graniczny.
k) 124 GAP RGK.
Pierwszy mobilny szczebel 24 Dywizji Piechoty powinien zostać sprowadzony w rejon Grodna najpóźniej do M5. Aby do godziny 22.00 M1 oddać go do Waszej dyspozycji, do Mołodeczna przyjedzie 30 pułk samochodowy składający się z 240 pojazdów ZIS-5 i 625 GAZ-AA wyposażonych do przewozu ludzi i koni. Cała artyleria zmechanizowana, ciągniki, pojazdy gąsienicowe, czołgi, część artylerii konnej i konwoje muszą być przewożone koleją. drogi, dla której należy niezwłocznie złożyć wniosek o niezbędną kolej ruchomą. ekipy drogowej, za pośrednictwem wydziału operacyjnego komendy powiatu.
3. Zadania wojsk okręgu osłonowego: oddziały polowe – z silną obroną Grodna UR i umocnieniami polowymi na granicy państwa, w sektorze wojskowym, w celu osłony kierunków Lidy, Grodna i Białegostoku oraz zapewnienia mobilizacji, koncentracji i rozmieszczenie oddziałów okręgowych.
Zadaniem brygady artylerii przeciwpancernej jest stawienie czoła czołgom potężnym ogniem artylerii na przygotowanej linii i wraz z lotnictwem opóźnianie ich natarcia do czasu zbliżenia się naszych mechów i kontrataku. Budynki.
Zadaniem korpusu zmechanizowanego jest rozmieszczenie pod osłoną artylerii przeciwpancernej. brygady, potężne ataki flankowe i koncentryczne wraz z lotnictwem zadają ostateczną porażkę jednostkom zmechanizowanym wroga i eliminują przełom.
Zadania lotnicze
1) Wraz z lotnictwem frontowym, zgodnie z planem okręgowych sił powietrznych, kolejne ataki na najbliższe ustalone bazy i lotniska wroga oraz działania bojowe niszczą lotnictwo wroga i zdobywają przewagę powietrzną od pierwszych dni wojny .
2) samoloty myśliwskie, w ścisłej współpracy z całym systemem obrony powietrznej obszaru osłonowego, zapewniają pewną mobilizację i koncentrację wojsk sektora, zapewniają normalne funkcjonowanie kolei. dróg i uniemożliwiać samolotom wroga przelot przez terytorium osłony w głąb dystryktu;
3) we współpracy z siłami lądowymi, zwłaszcza korpusem zmechanizowanym, zniszczyć nacierającego wroga i uniemożliwić jego dużym siłom zmotoryzowanym przedarcie się przez front obronny obszaru osłony.
Granica dla operacji lotnictwa wojskowego: Letzen, Nikolaiken, Ortelsburg.
Zorganizuj obronę granicy państwowej, kierując się następującymi podstawowymi instrukcjami:
a) oprzeć obronę wojsk na upartej obronie Uralu i fortyfikacji polowych utworzonych wzdłuż granicy państwowej, wykorzystując wszystkie siły i możliwości dla ich dalszego rozwoju. Nadaj obronie charakter działań aktywnych. Wszelkie próby przebicia się przez obronę wroga należy natychmiast eliminować kontratakami korpusu i rezerw armii;
b) zwrócić szczególną uwagę na obronę przeciwpancerną. W przypadku przełamania frontu obronnego przez duże jednostki zmotoryzowane wroga, dowództwo okręgu przejmie walkę z nimi i ich likwidację. Zadaniem armii jest zamknięcie wyłomu na froncie i niedopuszczenie do przedostania się do niego piechoty zmotoryzowanej i oddziałów polowych wroga;
c) uwzględnić szczególnie ważne obszary na swoim terenie: Suwałki, Lida i Suwałki, Białystok;
d) w sprzyjających warunkach wszystkie broniące się oddziały i rezerwy armii powinny być na mój rozkaz gotowe do przeprowadzenia szybkich uderzeń;
e) w przypadku ofensywy wyraźnie przeważających sił wroga i braku możliwości utrzymania umocnień polowych wzdłuż granicy państwa, maksymalną linią wycofania wojsk w osłaniającym obszarze jest przednia krawędź UR, na której można zniszczyć nacierające wroga z kontratakami.
Nawet pojedyncze jednostki wroga, które się przedarły, nie powinny być wpuszczane na wschód od linii: r. Niemen do Chozy, Shumkovce, Yagnity, Beniovce, r. Sidra, Sekierka, Romanówka, Chodorówka, Mykycyn, Goniondz.
W walce na pierwszy plan wysunęło się szerokie wykorzystanie usług barykadowych, niszczenie mostów i dróg oraz przeszkód przeciwpancernych. Mosty na Kanale Augustowskim, r. Bebrza, ur. Przygotuj Brzozówkę do zniszczenia. Samo zniszczenie powinno być dokonane na specjalne polecenie dowódcy obszaru osłony.
Plan utworzonych zapór przeciwpancernych na całej głębokości obrony, plan mostów górniczych, kolejowych. obiekty drogowe i punkty ewentualnej koncentracji wojsk oraz lokalizację dowództwa – opracuję i przedstawię mi do zatwierdzenia.
Mosty na rzece Bronić za wszelką cenę Niemna. Ich zniszczenia można dokonać jedynie za specjalnym zezwoleniem Rady Wojskowej okręgu;
f) kontynuować rozbudowę umocnień, zapór przeciwpancernych i przeciwpiechotnych w strefie przedpola. 1 czerwca 1941 rozpoczęto budowę II linii obronnej Grodna UR.
Rozpoznanie i po zakończeniu prac na 2 linii obrony i ogłoszeniu alarmu natychmiast przystąpić do przygotowania linii tylnej: r. Niemen do Selyuek i dalej wzdłuż rzeki. Świsłocz;
g) odpowiedzialność za połączenie z sąsiadem spoczywa na Tobie;
h) stosować wszelkiego rodzaju rozpoznanie w celu określenia charakteru koncentracji i zgrupowania wojsk wroga;
i) PRZEKRACZAĆ GRANICĘ PAŃSTWA – WYŁĄCZNIE NA MOJE SPECJALNE ZAMÓWIENIE.
4. Granice: po prawej – Oszmiany, Druskeniki, twierdza. Margrabova; w lewo – ul. Nowenna, twierdzenie. Sokulka, twierdzenie. Szczuczin, twierdzenie. Friedrichshof.
Granica tylna - dawna. Granica radziecko-polska aż do Rubezhevichi włącznie.
5. Sąsiedzi: po prawej 11 Armia PriBOVO broni frontu: Jurbarkas, jezioro. Kavishki. Sztarm – Kowno.
Po lewej stronie części osłony nr 2 broni front Szczuczyna, Nowogrodu, Czyżewa. Obszarem osłony dowodzi dowódca 10. Armii. Burza Białystok.
Rezerwa przednia:
a) od M5 do M15 w rejonie stacji. Druskieniki, ul. Żytomlia, m. Skidel, m. Dembrowo skupia 21 sk, składających się z 17 i 50 dywizji piechoty, których zadaniem jest przygotowanie tylnej linii obronnej na froncie: Merkine, Rotnica, Ozyory, Łunno;
b) w rejonie Lidy – 8 artylerii przeciwpancernej. brygada; w rejonie Wołkowyska 17 korpusów zmechanizowanych.
6. Obrona powietrzna. Z powietrza terytorium placówki pokrywa podległa Państwu 11. Dywizja Powietrzna Mieszanego, która stanowi w ogólnym ujęciu system obrony powietrznej okręgu – pierwszy sektor osłony powietrznej.
Wyciąg z planu okręgowego obrony powietrznej i systemu posterunków VNOS w załączniku nr....
7. Procedura podnoszenia jednostek w stan gotowości bojowej:
1) Prawo do podniesienia jednostek w przypadku alarmu mają:
a) Ludowy Komisarz Obrony;
b) Okręgowa Rada Wojskowa;
c) Rada Wojskowa Armii;
d) osoby posiadające rozkazy podpisane wyłącznie przez Ludowego Komisarza Obrony lub Radę Wojskową Okręgu;
e) Dowódcy formacji i jednostek, w części podległych im jednostek.
Zaszyfrowany telegram Okręgowej Rady Wojskowej w sprawie realizacji tego planu osłony będzie miał następującą treść: „Do dowódcy 3 Armii. Ogłaszam alarm w GRODNIE 1941. Podpisy.”
Należy podać następujący umowny tekst telegramu szyfrującego (kodegramu) dla formacji i jednostek obszaru osłony: „Do dowódcy korpusu (dywizji) nr. Ogłaszam alarm wraz z otwarciem „czerwonej” paczki. Podpisy.”
2) Jednostki zostają postawione w stan gotowości bojowej z zachowaniem wszelkich środków zachowania tajemnicy wojskowej i opuszczą:
a) 56-stronicowa dywizja, 3-9 godzin po ogłoszeniu alarmu bojowego, zajmuje UR Grodna i pozycje wzmocnienia polowego wzdłuż granicy państwa, na froncie: jezioro. Kawiszki, Kadysz, Krasne, Czarny Brud, Kanał Augustowski;
b) dział 27. strony, w ciągu 3-9 godzin od ogłoszenia alarmu bojowego, zajmuje pozycje wzmocnienia polowego na froncie: roszczenie. Czarny Brud, Janówka, Raigorod, Bogusze, twierdzenie. Szczuczyn;
c) dywizja 85. strony w 24 godziny po ogłoszeniu alarmu bojowego koncentruje się w rejonie: Starokamenna, Sukhovola, Korytsin, Sidra i tworząc drugi szczebel przygotowuje linię obronną wzdłuż południowego brzegu rzeki. Bebrza i rzeka wschodnia. Brzozówka;
d) pozostałe jednostki skupiają się w rejonach zgromadzeń w stanie pogotowia, oddalonych od 3 do 5 km od miejsca ich kwaterowania, w najbardziej osłoniętych od ataku powietrznego i najdogodniejszych dla przemarszu kolumn i prowadzenia zadań bojowych.
3) Z miejsc zbiórek w stanie pogotowia bojowego jednostki, w przypadku wydania rozkazu otwarcia „czerwonej” paczki, nie czekając na specjalne instrukcje, przemieszczają się do granicy państwa, na rejony wyznaczone zgodnie z planem obrony miejsca.
Następnie części obszaru osłony działają na Twoje rozkazy, w zależności od sytuacji.
4) W celu skrócenia czasu gotowości jednostki znajdujące się w obszarze osłony muszą posiadać:
Piechota i kawaleria:
a) przenośny zapas nabojów karabinowych (po 90 sztuk na karabin) w zapieczętowanych pudełkach, pod ochroną oficera dyżurnego i sanitariusza, w sztukach. Każdy dowódca (pluton, kompania, batalion) określa procedurę wydawania przenośnych rezerw. Wydanie realizowane jest wyłącznie w przypadku alarmu. Przenośny zapas nabojów śmigłowych (z wyjątkiem tych wydawanych ręcznie) powinien być rozdzielony pomiędzy plutonami i kompaniami w zapieczętowanych skrzyniach, stosach i oznakowany na wózkach. Każdy pułk, batalion, kompania i eskadra musi mieć wyznaczoną osobę odpowiedzialną za ich terminowy i prawidłowy załadunek.
b) na każdy ciężki karabin maszynowy należy wypchać i umieścić w pudełkach 4 taśmy; 2 dyski na lekki karabin maszynowy i karabin maszynowy. Pudełka z wypchanymi taśmami i płytami w ZAMKNIĘTEJ FORMIE na oddziałach lub w specjalnych, bezpiecznych pomieszczeniach. Okresowo odświeżaj dyski i kasety oraz susz taśmy;
c) przechowywać granaty ręczne i karabinowe w zestawach w magazynach jednostkowych, w specjalnych skrzyniach dla każdej jednostki;
d) pociski i miny w ilości 0,25 szt. amunicji, z pełnym wyposażeniem, należy przechowywać w zaplombowanych i zamykanych komorach i skrzynkach załadowczych, na parkach jednostek;
e) sprzęt wojskowo-chemiczny, inżynieryjny i komunikacyjny powinien być przechowywany w magazynach jednostkowych w kompletach dla każdej jednostki;
f) przechowywać przenośny zapas żywności i rzeczy osobiste zawodnika w formie przygotowanej do umieszczenia w torbach i plecakach;
Dodatkowo w magazynach jednostki przechowywana jest dla każdej jednostki jedna dacza dziennie z żywnością i paszą, przygotowaną do załadunku do konwoju jednostki;
Kuchnie i konwój tych części powinny być w dobrym stanie i wyposażone w przewidziany dla nich sprzęt i części zamienne;
g) w warunkach zimowych wszystkie jednostki muszą być wyposażone w ciepłą bieliznę, rękawiczki, stroje maskujące i narty dla całej jednostki;
h) przechowywać wojskowe mapy topograficzne rezerwy awaryjnej sklejone w zapieczętowanych workach dla każdego dowódcy, nie wydając ich do czasu ogłoszenia GRODNO-41.
Przed otrzymaniem kart „NZ” należy przygotować aktualne karty zasiłkowe, które są sklejane i przechowywane w siedzibie jednostki w kompletach dla jednostek i wydawane są wyłącznie w stanie pogotowia.
Jednostki zmotoryzowane i czołgowe:
a) na każdy wóz bojowy znajdujący się w magazynach jednostki, należy upchać 10% amunicji bojowej w dyski, przeładowując dyski co 15 dni.
Dyski umieszcza się w pojazdach po ogłoszeniu alarmu bojowego;
b) przechowywać pozostałe rodzaje zaopatrzenia w kolejności określonej dla jednostek karabinowych. Należy rozdzielić pełną normę amunicji pomiędzy kompanie i plutony z wyliczeniem dystrybucji dla każdego pojazdu. Każdy dowódca musi znać wyposażenie pojazdu. Jedzenie i inne rzeczy. mienie należy przygotować i rozplanować z myślą o załadunku na pojazdy, a dowódcy muszą wiedzieć, który pojazd i co jest ładowane;
c) paliwo - wykonać (jeśli jeszcze tego nie zrobiono) dodatkowe zbiorniki paliwa, zwiększając w ten sposób zasięg pojazdów do standardów Rozkazu NKO nr 0335 z 27 listopada 1940 r.;
5) Ustalam gotowość jednostek do wykonania:
a) dla oddziałów strzeleckich i kawalerii – latem – po DWÓCH godzinach, zimą – po TRZECH godzinach; jednostki dyżurne w 45 minut;
b) dla pułków czołgów – 2 godziny latem i 4 godziny zimą; Jeżeli jednostki posiadają ciepłe garaże, czas gotowości jednostek zbiornikowych w zimie ulega skróceniu o 1 godzinę.
6) Po ogłoszeniu alarmu jednostki podejmują następujące działania:
a) pozostawić personel dowodzenia, polityczny i Armii Czerwonej w ściśle niezbędnej liczbie, aby zapewnić możliwość wykonania wszelkich prac związanych z wprowadzeniem jednostki w stan wojenny;
W celu ochrony mienia należy pozostawić po jednej osobie na obiekt, z wyjątkiem osób odpowiedzialnych za przekazanie budynków i mienia KECH lub jednostkom wojskowym. Aby przyspieszyć proces przeniesienia w koszarach, należy mieć spisy inwentarza, które służą jako dokumenty przyjęcia podczas przeniesienia;
b) w jednostkach czołgowych w pojazdach umieszcza się dyski z ostrą amunicją; wszystkie pojazdy muszą być stale napełniane paliwem i olejem; woda (zimą) jest wypełniona alarmem;
c) wzmacniane jest bezpieczeństwo magazynów, parków, garaży;
d) w konwoju umieszczono przewożone zapasy środków gaśniczych, paliwa i paszy;
e) po otwarciu opakowania „czerwonego” kadrze dowódczej wydawane są karty „NZ”;
f) elementy telefoniczne napełniane są wodą (na specjalne zamówienie).
7) Wszystkie struktury wojskowe przedniego krańca Uralu muszą być zajęte przez pełny skład garnizonów i wyposażone w armaty i karabiny maszynowe. Zajęcie i doprowadzenie do pełnej gotowości bojowej obiektów znajdujących się na linii frontu należy zakończyć nie później niż 2-3 godziny po ogłoszeniu alarmu, a dla jednostek Uralu po 45 minutach.
Wraz z ogłoszeniem alarmu garnizony zajmują obiekty wojskowe i są w pełni przygotowane do bitwy, wysyłane są straże bojowe i nawiązywana jest łączność.
8) Podnoszenie jednostek w stan alarmowy i zajmowanie przez nie rejonów należy doprowadzić do punktu automatyzacji, dla którego należy szczególnie wyraźnie ustalić całą wewnętrzną rutynę jednostki, opracować i sprawdzić służbę alarmową dla dowództwa, przechowywanie mienia powinno zapewniać jego szybkie wydanie jednostkom. Młodszy personel dowodzenia, zwłaszcza starsi oficerowie, powinien zostać przeszkolony w zakresie dowodzenia swoimi jednostkami w czasie alarmu.
Dowódcy jednostek muszą doskonale znać swoje misje bojowe i swoje sektory pod każdym względem; powinni zwłaszcza przestudiować trasy, przejścia i linie dogodne do rozmieszczenia i walki. Systematyczne szkolenie sztabów i jednostek dowodzenia na zabawach, wycieczkach terenowych i innych rodzajach ćwiczeń powinno wypracować najbardziej prawdopodobne warianty taktycznych rozwiązań misji bojowych.
8. Wsparcie jednostek granicznych.
Do wsparcia oddziałów straży granicznej do czasu dotarcia oddziałów polowych do granicy, w przypadku jej naruszenia przez oddziały zbrojne lub gangi, przydzielić jeden batalion z 345. pułku piechoty, 27. pułku piechoty dla 86. oddziału granicznego.
Czas gotowości przydzielonego oddziału (oddziału wsparcia granicznego) ustala się na 45 minut od chwili ogłoszenia alarmu bojowego.
O rozmieszczeniu oddziału należy niezwłocznie powiadomić dowódcę oddziału granicznego. Prawo wezwania tych oddziałów przysługuje dowódcy oddziału, który nawiązuje z oddziałem połączenie przewodowe i ustala sygnał wezwania.
Dowódca oddziału wsparcia na wezwanie podnosi alarm i powiadamia swoje dowództwo.
Kiedy jednostki graniczne wzywają jednostki wsparcia, bojownicy tych ostatnich otrzymują przenośny zapas amunicji. Oddziały wsparcia, zanim jednostki dotrą do granicy państwa, podlegają dowódcom oddziałów granicznych.
Wraz z wkroczeniem wojsk Armii Czerwonej na granicę państwową, znajdujące się na obszarze osłony graniczne jednostki NKWD przechodzą pod Wasze podporządkowanie operacyjne.
Tryb współpracy oddziałów Armii Czerwonej z oddziałami granicznymi NKWD ustala się zgodnie z zarządzeniem Ludowego Komisarza Obrony na rok 1939 nr ..., którego wyciąg znajduje się w załączniku nr . ..
9. Komunikacja.
Łączność przewodowa pomiędzy dowództwem sekcji (armii) a dowództwem okręgu, sąsiadami i dowództwem podległych jednostek odbywa się za pomocą przewodów telegraficznych i telefonicznych eksploatowanych w czasie pokoju oraz za pomocą przewodów ICS zgodnie ze schematem komunikacji zawartym w Zał. ...
Łączność Sił Powietrznych opiera się na schemacie komunikacji w czasie pokoju.
Komunikacja radiowa. Sieć radiową wdraża się zgodnie ze schematem komunikacji radiowej i instrukcjami dla niej zawartymi w Załączniku nr ...
Tylko następujące sieci mogą transmitować:
a) Sił Powietrznych i tylko wtedy, gdy statek powietrzny jest w powietrzu i
b) obrona powietrzna. We wszystkich pozostałych sieciach (wojskowych i wojskowych) radiostacje monitorują działanie radiostacji wroga.
10. Instrukcję dotyczącą SUV-a - opracuj i przekaż żołnierzom na podstawie Załącznika nr....
11. Wsparcie materialne:
1) Do M15 można wydać:
a) dla wojsk lądowych – TRZY sztuki amunicji; paliwo – PIĘĆ stacji paliw dla wozów bojowych, OSIEM stacji paliw dla pojazdów transportowych;
b) dla jednostek Sił Powietrznych:
lotnictwo myśliwskie 15 lotów bojowych;
lotnictwo bombowe krótkiego zasięgu 10 lotów bojowych;
samolot rozpoznawczy 10 lotów bojowych;
c) dla wszystkich żołnierzy w rejonie osłony 15 daczy dziennie.
2) Zapasy ognia. Części sektora osłonowego wchodzą w stan gotowości bojowej, mając:
a) dla każdego działa zapas nabojów jest nie mniejszy niż pojemność ramienia działa i skrzynki ładującej (w przypadku dział, które nie mają oprzyrządowania i ładowarek, zapas nabojów powinien wynosić co najmniej 0,25-krotność ładunku amunicji);
b) w pojazdach przewozić 0,25 sztuk amunicji do każdej broni; łącznie posiadać co najmniej 0,5 sztuki amunicji na działo; pozostałe 0,75 sztuk amunicji należy przynieść wraz z DRUGĄ ECHLOZĄ;
c) dla każdego wojownika przenośny zapas nabojów karabinowych wydawanych w ręku. Uwolniony w ten sposób transport służy do przewożenia większej ilości amunicji;
d) przewożony zapas nabojów, liczony do kompletu dla myśliwca, lekkich i ciężkich karabinów maszynowych, przewożony jest w zapieczętowanej formie, pod strażą, w konwoju jednostki;
e) w jednostkach czołgowych posiadać jeden ładunek amunicji na każdy pojazd bojowy.
Dalsze zaopatrzenie w środki ogniowe będzie zapewnione z wojskowego składu artyleryjskiego – Grodno, nr 856.
3) Paliwo. Części terenu muszą posiadać DWIE stacje benzynowe dla wszystkich typów samochodów: JEDNA w zbiornikach samochodów, JEDNA w zbiornikach lub beczkach;
Uzupełnianie paliwa odbywać się będzie z bieżących dostaw baz paliw nr 919 w Grodnie i nr 928 – Lida.
4) Pasza spożywcza. Części obszaru alarmowego muszą posiadać:
a) żywność – przenośny zapas JEDNEJ daczy dziennej w plecaku żołnierza, daczy konsumpcyjnej w kuchniach oraz JEDNEJ daczy dziennej przewożonej w konwoju jednostki;
b) pasza – JEDNA dacza dziennie w siodle lub wozie i JEDNA dacza dziennie w pociągu jednostki.
Zaopatrzenie w żywność będą realizowane samodzielnie przez jednostki z bieżącego zaopatrzenia jednostek i magazynów żywności nr 817 – Grodno, nr 816 Lida.
5) Wojskowy sprzęt chemiczny, inżynieryjny i łączności w kompletach dla każdej jednostki przewożony jest w konwoju jednostki i wydawany jednostkom na specjalne zamówienie.
12. Ewakuacja. Chorych i rannych należy ewakuować do stałych szpitali wojskowych: Grodno, Lida, Mołodeczeński.
Ewakuować pociąg konny do lokalnych placówek medycznych, których lista stanowi załącznik do planu.
13. Ogólne wskazówki dotyczące sporządzania planu:
a) Plan pokrycia terenu musi składać się z następujących dokumentów:
1) Notatki dotyczące planu działania wojsk w osłonie, z załączoną mapą decyzji i grupowania wojsk aż do pułku i poszczególnej jednostki włącznie;
2) zestawienia stanu bojowego i liczebności wojsk dla poszczególnej jednostki, formacji i obszaru jako całości;
3) tablice harmonogramu wyjazdu i koncentracji części obszaru osłonowego do granicy państwa;
4) Plan wsparcia technicznego wraz z obliczeniami i mapą;
5) Plan urządzenia komunikacyjnego wraz z obliczeniami i schematami;
6) Plan organizacji zaplecza i wsparcia materialnego wojsk lądowych i Sił Powietrznych wraz z załącznikiem mapy organizacji tyłów;
7) Plan ewakuacji sanitarnej i weterynaryjnej;
8) Instrukcje tworzenia jednostek w stanie gotowości bojowej (instrukcje alarmowe) i przydziału jednostek wsparcia dla oddziałów granicznych;
9) Wykaz obiektów i budowli objętych ochroną wojsk polowych i oddziałów NKWD;
10) Dokumenty wykonawcze (dyrektywy, zarządzenia, instrukcje).
11) Plan wykorzystania Sił Powietrznych.
b) Plan ochrony mogą opracowywać: TY, członek Rady Wojskowej, Szef Sztabu i Szef Wydziału Operacyjnego Dowództwa Armii. Dopuszcza się, przy pracy nad sprawami specjalnymi, przydzielanie osobistych zadań szefom oddziałów wojskowych i służb w ich specjalności, bez informowania ich o planie ochrony;
c) Plan obszaru osłony opracowywany jest w DWÓCH egzemplarzach i OBYDWIE egzemplarze przekazywane są Radzie Wojskowej okręgu. Po zatwierdzeniu planu obszaru osłony przez Radę Wojskową okręgu, jeden zapieczętowany egzemplarz jest Państwu zwracany i należy go przechowywać w sejfie osobistym szefa sztabu armii i otwierać po otrzymaniu ustalonego telegramu o realizacji plan okładki.
Dokumenty wykonawcze opracowane dla jednostek i formacji wojskowych należy przechowywać w workach „czerwonych”, opieczętowanych woskową pieczęcią Rady Wojskowej Armii, z planami tłumu tych jednostek - formacji, w których oprócz zamówienia należy muszę mieć:
1) rozkaz zajęcia przez formację obszarów obronnych, wraz z instrukcją łączności, systemu kierowania kryzysowego, wsparcia materialnego, schematami obrony powietrznej z legendą;
2) mapę kontrolną wyjścia jednostek i formacji z rejonów zgromadzeń w stanie pogotowia do obszarów koncentracji w celu obrony granicy państwowej; dokumenty te muszą zostać opracowane przez samych dowódców formacji i ich dowództw, w dowództwie armii, pod Twoim bezpośrednim nadzorem i przez CIEBIE zatwierdzone.
Części powinny zawierać:
1) oficer dyżurny jednostki posiada zatwierdzoną przez dowódcę jednostki instrukcję alarmową;
2) szef sztabu wraz z planem mobilnym jednostki posiada zapieczętowaną „czerwoną” paczkę z rozkazem dowódcy formacji oraz instrukcjami dotyczącymi łączności, SUV-ów, obrony powietrznej i wsparcia materialnego.
d) Wszystkie dokumenty planu osłony pisane są odręcznie lub własnoręcznie na maszynie przez dowódców upoważnionych do jego opracowania;
e) Przed 15 czerwca 1941 r. przeprowadzić:
1) dwa wyjazdy terenowe z dowództwem jednostek na tereny zaplanowane zgodnie z planem;
2) jedno lub dwa wyjścia szkoleniowe w celu zaalarmowania jednostek, z dokładnym sprawdzeniem ich gotowości bojowej pod każdym względem, z postępem po wyznaczonych zgodnie z planem trasach, bez zbliżania jednostek bliżej niż 5 km do granicy państwa.
Plan kalendarzowy prowadzenia alarmów bojowych i ćwiczeń należy mi przedstawić do zatwierdzenia jednocześnie z planem obszaru osłony.
Dowódca oddziałów ZapOVO
Generał armii D. Pawłow
Członek Rady Wojskowej ZapOVO
komisarz korpusu Fominych
Szef sztabu ZapOVO
Generał dywizji Klimowski
Maszynopis na papierze firmowym: „NGO ZSRR. Siedziba Zachodniego Specjalnego Okręgu Wojskowego.” Wykonawca: zastępca Szef sztabu ZapOVO, generał dywizji Semenow. Wskazana wysyłka. Oryginał, autograf.
TsAMO RF, zm. 16, op. 2951, nr 248, s. 36-54.
Opublikowano: 1941: W 2 książkach. Książka 1./ komp. LE Reshin i inni; wyd. V.P. Naumova; Wejście Sztuka. akad. A.N.Jakowlew. – M.: Międzynarodowa Fundacja „Demokracja”, 1998. – s. 201-209.
7. O naruszeniu granicy ZSRR od listopada 1940 r. do 10 czerwca 1941 r. nr 1996/6
12 czerwca 1941
W okresie od października 1940 r., czyli do 10 czerwca 1941 r., granicę ZSRR z Niemcami naruszyło 185 samolotów. Naruszenia naszej granicy przez niemieckie samoloty szczególnie nasiliły się w ciągu ostatniego półtora miesiąca. Tylko w maju i 10 dniach czerwca 1941 roku 91 niemieckich samolotów naruszyło granicę ZSRR.
Naruszanie granicy ZSRR przez niemieckie samoloty nie jest przypadkowe, co potwierdza kierunek i głębokość przelotów nad naszym terytorium. W wielu przypadkach samoloty niemieckie przelatywały nad naszym terytorium na odległość do 100 i więcej kilometrów, zwłaszcza w kierunku terenów, na których budowano obiekty obronne, a także nad lokalizacjami dużych garnizonów Armii Czerwonej.
15 kwietnia tego roku w rejonie Równego bojownicy Armii Czerwonej wylądowali niemiecki samolot wojskowy, którego załoga posiadała mapy obwodu czernihowskiego Ukraińskiej SRR, a także sprzęt do fotografii lotniczej i film. Samolot ten wleciał w nasze terytorium na głębokość 200 km...
Od 1 stycznia do 10 czerwca 1941 r., czyli w ciągu 5 miesięcy i 10 dni, zatrzymano łącznie 2080 osób naruszających granicę z Niemiec. Z tej liczby 183 agentów niemieckiego wywiadu zostało już zdemaskowanych.
Liczba zatrzymań gwałcicieli granicy za rok 1941 w ujęciu miesięcznym wynosiła: w styczniu – 503, w lutym – 175, w marcu – 381, w kwietniu – 260. W maju i przez 10 dni czerwca wzrosła liczba zatrzymanych gwałcicieli z Niemiec : W maju zatrzymano 353 sprawców naruszenia, a przez 10 dni czerwca – 108.
W ciągu pięciu i pół miesiąca, kiedy na granicy z Niemcami zatrzymano osoby naruszające granicę w związku ze zbrojnym oporem, zginęło 36 osób naruszających granicę, a 25 zostało rannych.
W ostatnim czasie doszło do szeregu przypadków przetrzymywania agentów niemieckich agencji wywiadowczych porzuconych na terenie ZSRR, wyposażonych w przenośne radiotelefony, broń i granaty.
Komisarz Ludowy Spraw Wewnętrznych ZSRR
Berii
Administracja Centralna FSB Federacji Rosyjskiej, f. Zoś, op. 8, czas nr 9, s. 87-89.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1959-544-1940-10-1941
8. W sprawie ustalenia daty ataku na Związek Radziecki
10 czerwca 1941
Na podstawie propozycji Naczelnego Dowództwa Wojsk Lądowych Naczelne Dowództwo Rodzajów Sił Zbrojnych ustaliło następujące terminy przygotowań do działań zbrojnych:
1. Proponuje się uznać dzień 22 czerwca za dzień D operacji Barbarossa.
2. W przypadku przesunięcia terminu odpowiednia decyzja zostanie podjęta nie później niż 18 czerwca. W takim przypadku dane dotyczące kierunku głównego ataku nadal pozostaną tajemnicą.
3. W dniu 21 czerwca o godz. 13.00 zostanie przekazany żołnierzom jeden z dwóch sygnałów:
a) Sygnał z Dortmundu. Oznacza to, że ofensywa rozpocznie się zgodnie z planem 22 czerwca i że rozkazy będzie można wykonywać w sposób jawny;
b) Sygnał Alton. Oznacza to przesunięcie ofensywy na inny termin; ale w tym przypadku konieczne będzie pełne ujawnienie celów koncentracji wojsk niemieckich, ponieważ te ostatnie będą już w pełnej gotowości bojowej.
4. 22 czerwca, 3 godziny 30 minut: początek ofensywy wojsk lądowych i przelot lotnictwa przez granicę. Jeśli warunki meteorologiczne opóźnią odlot lotnictwa, siły lądowe samodzielnie rozpoczną ofensywę.
Tłumaczenie z języka niemieckiego z: DMA Potsdam, H 02.02/10/43, BI.689.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1951-536-10-1941
9. Notatka Zastępcy Ludowego Komisarza Spraw Wewnętrznych w sprawie wyrażenia zgody na ewakuację rodzin dowódcy oddziału granicznego Shakiai
20 czerwca 1941
Poinformował o tym szef oddziałów granicznych Ukraińskiej SRR, generał dywizji tow. Chomenko, według danych z 18 czerwca br. Niemiecki punkt rozpoznawczy w Grubeszowie rzekomo zaprzestaje swojej działalności i przesuwa się na tyły w związku z rzekomym wybuchem działań wojennych.
Szef oddziałów granicznych NKWD BSRR, generał broni towarzysz Bogdanow, poinformował, że na rozkaz dowódcy Bałtyckiego Okręgu Wojskowego rodziny dowódców jednostek Armii Czerwonej kierunku Taurogen przygotowywały się do ewakuacji .
T. Bogdanow prosi o instrukcje dotyczące ewakuacji rodzin dowódców oddziału granicznego Shakiai, do której nakazano im się przygotować.
Dowódca 7. eskadry lotniczej oddziałów granicznych NKWD poinformował o tym 20 czerwca br. otrzymał telegraficzny rozkaz od dowódcy Floty Czarnomorskiej o przekazaniu eskadry pod operacyjne podporządkowanie dowódcy bazy morskiej w Odessie, zmobilizowaniu jej i doprowadzeniu do pełnej gotowości bojowej.
Proszę o instrukcje
Generał porucznik Maslennikow
Opublikowano: Oddziały Graniczne ZSRR. 1939—1941: Zbiór dokumentów i materiałów./rozdz. wyd. P. I. Zyryanov. – M: Nauka, 1970. s. 402.
10. Zarządzenie wzmocnienia bezpieczeństwa granic w/n
20 czerwca 1941
W celu wzmocnienia bezpieczeństwa granic ZAMÓWIAM:
1. Do 30 czerwca 1941 r. nie należy przeprowadzać planowych szkoleń kadrowych.
2. Personel przebywający na zgrupowaniach w placówkach szkoleniowych powinien zostać natychmiast zawrócony do placówek liniowych i od tego momentu nie będzie wzywany aż do odwołania.
3. Cały personel lekkich strzelców maszynowych przechodzi trzydniowy obóz szkoleniowy w placówkach szkoleniowych, wzywając po dwóch strzelców maszynowych z każdej placówki liniowej.
4. Do dnia 30 czerwca 1941 r. personel nie będzie miał dni wolnych.
5. Patrole graniczne w porze nocnej (od godz. 23.00 do 5.00) powinny być wysyłane w składzie trzyosobowym każda. Wszystkie lekkie karabiny maszynowe powinny być używane w oddziałach nocnych na najważniejszych kierunkach.
6. Czas przebywania w stroju nocnym wynosi 6 godzin, w ciągu dnia 4 godziny.
7. Oblicz liczbę osób pełniących służbę tak, aby w godzinach od 23.00 do 5.00 na granicy pełnili służbę wszyscy ludzie, z wyjątkiem powracających z patroli o godzinie 23.00 i wartowników.
8. Na poszczególnych, najbardziej wrażliwych kierunkach flanki ustaw posterunki na dziesięć dni pod dowództwem zastępcy szefa placówki.
9. Pas kontrolny powinien być sprawdzany w ciągu dnia przez kawalerzystów składających się z dwóch osób w każdym oddziale, żywotność - 8 - 9 godzin ciągłego ruchu w lewo i prawo wzdłuż terenu.
10. W nocy sprawdzaj skrzynię biegów i każdy punkt przynajmniej co półtorej godziny. Podziel stanowisko dowodzenia każdej placówki na dwie lub trzy sekcje.
11. Straż graniczna powinna być usytuowana nie bliżej niż 300 m od linii granicznej.
Opublikowano: Oddziały Graniczne ZSRR. 1939—1941: Zbiór dokumentów i materiałów./rozdz. wyd. P. I. Zyryanov. – M: Nauka, 1970. s. 402-403.
11. Dyrektywa Rady Wojskowej KOVO nr A1-00211
11 czerwca 1941
Ściśle tajne
Szczególnie ważne
Były. nr 1
1. W celu skrócenia czasu gotowości bojowej osłon i oddziałów przeznaczonych do wsparcia oddziałów granicznych należy podjąć następujące działania:
Jednostki strzeleckie, kawaleryjskie i artyleryjskie
a) Mieć przenośny zapas nabojów karabinowych w zapieczętowanych pudełkach. Do każdego ciężkiego karabinu maszynowego należy mieć załadowane i zapakowane w pudełka 50% amunicji, a do lekkiego karabinu maszynowego 50% załadowanych magazynków.
Pudełka z nabojami, pudełka z napełnionymi taśmami i krążkami należy przechowywać szczelnie zamknięte w jednostkach, w specjalnie chronionych pomieszczeniach.
Okresowo odświeżaj dyski i kasety oraz susz taśmy. Wymień napełnione dyski do lekkich karabinów maszynowych co dwa miesiące.
b) Granaty ręczne i karabinowe należy przechowywać w kompletach w magazynach jednostkowych, w specjalnych skrzyniach dla każdej jednostki.
c) 1/2 amunicji pocisków artyleryjskich i min awaryjnych dla wszystkich jednostek osłonowych powinna być w pełni wyposażona. W jednostkach, w których przed otrzymaniem tej dyrektywy ostatecznie wyposażono więcej niż 1/2 ładunku amunicji pocisków artyleryjskich, dalsze ich przechowywanie należy pozostawić w stanie wyposażonym.
W przypadku wojskowej artylerii przeciwlotniczej 1/2 amunicji niezastąpionych pocisków artyleryjskich należy mieć w pełni naładowanej.
Przechowuj naboje w zamkniętych i zapieczętowanych gałęziach i skrzynkach ładujących.
d) Wojskowy sprzęt chemiczny, inżynieryjny i łączności powinien być przechowywany w magazynach jednostkowych, w kompletach dla każdej jednostki.
e) Przechowywać przenośne zapasy żywności i rzeczy osobiste zawodników w formie przygotowanej do umieszczenia w torbach i plecakach.
Dodatkowo w magazynach jednostki przechowywana jest dziennie dla każdej jednostki jedna dacza z żywnością i paszą, przygotowaną do załadunku do konwoju jednostki. Kuchnie i konwoje muszą być w dobrym stanie, wraz z dostarczonym wraz z nimi sprzętem i częściami zamiennymi.
f) Zasilanie paliwem wszystkich typów maszyn powinno odbywać się w dwóch stacjach paliw – jedna rozlewana do zbiorników samochodów (ciągniki) i druga w cysternach (beczki).
g) W warunkach zimowych wszystkie jednostki muszą być wyposażone w ciepłą bieliznę na całą jednostkę, rękawiczki i stroje maskujące.
Jednostki zmotoryzowane i czołgowe
h) Do każdego wozu bojowego znajdującego się w magazynach jednostki należy mieć 1/2 amunicji niezamienialnych pocisków artyleryjskich w postaci finalnie załadowanej i 50% amunicji nabojów upchniętych w pasy i dyski. W jednostkach, w których przed otrzymaniem tej dyrektywy ostatecznie wyposażono więcej niż 1/2 ładunku amunicji pocisków artyleryjskich, należy kontynuować ich dalsze magazynowanie w formie wyposażonej.
Sklepy powinny być ponownie wyposażane co dwa miesiące.
Rozmieszczenie nabojów i załadowanych magazynków w pojazdach musi nastąpić po ogłoszeniu alarmu bojowego.
b) Wszelkie pozostałe rodzaje zaopatrzenia należy przechowywać w kolejności określonej dla oddziałów strzeleckich, kawalerii i artylerii.
c) Zasilanie paliwem wszystkich typów maszyn powinno odbywać się na dwóch stacjach paliw – jedna rozlewana do zbiorników samochodów (ciągniki) i druga w cysternach (beczki).
2. Szczególną uwagę należy zwrócić na kwestię podniesienia w stan gotowości jednostek osłonowych i jednostek wsparcia wojsk granicznych.
Ustalam terminy gotowości alarmowej: dla oddziałów strzelców konnych i artylerii – 2 godziny; dla kawalerii, zmotoryzowanych jednostek zmechanizowanych i artylerii zmechanizowanej – 3 godziny. Zimą części są gotowe odpowiednio w 3 i 4 godziny. Dla jednostek wsparcia gotowość wynosi 45 minut.
W przypadku ogłoszenia przez dowództwo jednostki alarmu bojowego, wykonywane są następujące czynności:
a) Personel dowodzenia i Armii Czerwonej przydziela się liczebnie, aby zapewnić bezpieczeństwo i możliwość wykonania wszelkich prac przed wprowadzeniem w jednostce stanu wojennego. Przeciwlotnicze karabiny maszynowe i artyleria zajmują wcześniej przygotowane stanowiska strzeleckie i są przygotowane do natychmiastowego otwarcia ognia do samolotów i spadochroniarzy wroga.
b) Wzmacniane jest bezpieczeństwo magazynów, parków i garaży.
c) W konwoju (wozy bojowe) umieszcza się przenośne zapasy zaopatrzenia ogniowego, paliwa i żywności dla pierwszego rzutu; W miejscu zbiórki wydawany jest przenośny zapas środków przeciwpożarowych. W jednostkach czołgowych magazynki z nabojami i pociskami umieszczane są w pojazdach.
d) Sprawdza się, czy wszystkie pojazdy bojowe i transportowe są w pełni zatankowane paliwem i olejem.
e) Przygotowane karty rezerwy awaryjnej wydawane są personelowi dowodzenia i kontroli na specjalne zamówienie, a dowódcom jednostek wsparcia oddziałów granicznych – niezwłocznie.
f) Całemu personelowi wydawane są bojowe maski przeciwgazowe.
g) Elementy telefoniczne napełniane są wodą na specjalne zamówienie.
Podnoszenie jednostek w stan alarmowy i ich wyjazd do punktów zbiórki należy doprowadzić do punktu automatyzacji, dla którego szczególnie konieczne jest jasne ustalenie całej wewnętrznej rutyny jednostki, opracowanie i sprawdzenie służby alarmowej dla personelu dowodzenia.
Przechowywanie mienia powinno zapewniać jego szybkie wydanie jednostkom.
3. Aby sprawdzić gotowość jednostek i wyszkolić je do szybkiego zbierania się na alarm, ustawiam ALARMY SZKOLENIA BOJOWEGO.
Alarmy szkolenia bojowego przeprowadzają bezpośredni i bezpośredni przełożeni od dowódcy jednostki wzwyż.
Zgodnie ze specjalnymi instrukcjami Rady Wojskowej WP i Okręgu alarmy szkolenia bojowego mogą realizować dowódcy oddziałów wojskowych i okręgu (szefowie sztabów, wydziałów operacyjnych, szefowie oddziałów wojskowych).
Ćwiczenia bojowe muszą być przeprowadzane w obecności dowódcy jednostki.
Podczas alertu szkolenia bojowego musisz:
a) doprowadzenie jednostek do miejsc zbiórek (zgodnie z planem alarmowym jednostki);
b) nie otwierać zapieczętowanego opakowania w przypadku zagrożenia bojowego;
c) nie dawaj żołnierzom nabojów, lecz je wyjmij lub zanieś na miejsce zbiórki;
d) nie przesyłaj elementów telefonicznych;
e) nie przekazywać dowództwu przesyłek z mapami topograficznymi;
f) umieszczania żywności w kotłach na specjalne polecenie osoby sprawdzającej.
Po sprawdzeniu jednostki w miejscu zbiórki inspektor wyraża zgodę lub przydziela jednostce zadanie szkoleniowe.
Na podstawie tej dyrektywy Rady Wojskowe armii niezwłocznie wydają odpowiednie rozkazy podległym formacjom i jednostkom oraz organizują weryfikację ich dokładnej realizacji.
Dowódca oddziałów KOVO
Generał pułkownik Kirponos
Członek Rady Wojskowej KOVO
Komisarz Korpusu Washugin
Szef sztabu KOVO
Generał porucznik Purkaev
Maszynopis na papierze firmowym: „NGO ZSRR. Dowódca Kijowskiego Okręgu Wojskowego. Są mioty, w tym G.K. Żukowa: „t. Watutin. Rozpracuj to. 12.06.41.” Oryginał, autograf.
TsAMO RF, zm. 16, op. 2951, nr 265, s. 26-30.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1957-542-100211-11-1941
12. Dyrektywa do Rady Wojskowej KOVO nr 504205
13 czerwca 1941
Ściśle tajne
Szczególnie ważne
Aby zwiększyć gotowość bojową oddziałów okręgu, do 1 lipca 1941 r. wszystkie głębokie dywizje i dyrekcje korpusów wraz z oddziałami korpusu powinny zostać przeniesione bliżej granicy państwa do nowych obozów, zgodnie z załączoną mapą.
1) 31 sk – na pieszą wycieczkę;
2) 36 sk – turystyka piesza;
3) 55 sk – turystyka piesza;
4) 49 sk – koleją i pieszo;
5) 37 sk – turystyka piesza.
Pozostawić podziały graniczne w miejscu, pamiętając, że ich wycofanie do granicy państwowej, w razie potrzeby, może nastąpić tylko na mój specjalny rozkaz. 164 Dywizji Piechoty o wycofanie parkingu obozowego do 17 czerwca 1941 r.:
1) jedno wspólne przedsięwzięcie - w Dunajcach, 20 km. północ Herc;
2) jedno wspólne przedsięwzięcie – na obszarze Largi;
3) pozostała część - do obwodu chocińskiego.
Ruchy wojsk muszą być utrzymywane w całkowitej tajemnicy.
Marsz należy przeprowadzić w czasie ćwiczeń taktycznych, w nocy.
Wycofaj wraz z oddziałami wszystkie przenośne zapasy środków ogniowych oraz paliw i smarów. Do ochrony kwater zimowych należy pozostawić bezwzględnie niezbędną minimalną liczbę personelu wojskowego, w większości niezdolnego do kampanii ze względów zdrowotnych.
Nie bierz rodzin.
Dostarcz egzekucję kurierem do 1 lipca 1941 r.
ZAŁĄCZNIK: Karta 500 000 – jedna.
Komisarz Ludowy Obrony ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego S. Tymoszenko
Szef Sztabu Generalnego Armii Czerwonej
Generał armii G. Żukow
Rękopis na papierze firmowym: „Ludowy Komisarz Obrony ZSRR”. Kopia poświadczona przez zastępcę szefa Zarządu Operacyjnego Sztabu Generalnego Armii Czerwonej, generała dywizji Anisowa. Są śmieci.
TsAMO RF, zm. 16, op. 2951, nr 261, s. 20-21.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1964-549-504205-13-1941
13. Rozkaz Komisarza Obrony ZSRR L/g 0042
19 czerwca 1941
Ściśle tajne
Były. nr 1
TREŚĆ: O kamuflażu lotnisk, jednostek wojskowych i ważnych obiektów wojskowych okręgów.
Nie zrobiono jeszcze nic znaczącego w celu zamaskowania lotnisk i kluczowych obiektów wojskowych.
Nie wszystkie pola lotniska są obsiane, pasy startowe nie są pomalowane na kolor terenu, a budynki lotniska, wyróżniające się ostro jaskrawymi kolorami, przyciągają uwagę obserwatora na dziesiątki kilometrów.
Zatłoczony i liniowy układ samolotów na lotniskach, przy całkowitym braku kamuflażu i złej organizacji służb lotniskowych za pomocą znaków i sygnałów demaskujących, całkowicie demaskuje lotnisko.
Nowoczesne lotnisko powinno całkowicie wtapiać się w otoczenie i nic na nim nie powinno przyciągać uwagi z powietrza.
Podobną niedbałość w kwestii kamuflażu wykazują jednostki artylerii i zmechanizowane: zatłoczone i liniowe rozmieszczenie ich parków zapewnia nie tylko doskonałe obiekty obserwacyjne, ale także cele dogodne do rażenia z powietrza.
Czołgi, pojazdy opancerzone, dowodzenia i inne pojazdy specjalne wojsk zmotoryzowanych i innych są malowane farbami dającymi jasne odbicie i dobrze widocznymi nie tylko z powietrza, ale także z ziemi.
Nie zrobiono nic, aby zamaskować magazyny i inne ważne obiekty wojskowe.
ZAMAWIAM:
1. Do wersji 1.7.41 obsiej wszystkie lotniska trawą, aby dopasować kolor do otoczenia, pomaluj pasy startowe i imituj całe otoczenie lotniska zgodnie z otaczającym tłem.
2. Pomaluj budynki lotniska, łącznie z dachami, w tym samym stylu, co budynki otaczające lotnisko. Zbiorniki paliwa należy zakopać w ziemi i szczególnie starannie zamaskować.
3. Zabrania się liniowego i zatłoczonego rozmieszczania statków powietrznych; Rozproszone i zakamuflowane rozmieszczenie samolotów zapewnia ich całkowitą niewidoczność z powietrza.
4. Organizuj według 5.7. na każdym obszarze bazy lotniczej o długości 500 km pasa granicznego znajduje się 8 - 10 fałszywych lotnisk, każde z nich wyposaża się w 40 - 50 makiet samolotów.
5. Do 1,7 czołgi z farbą, pojazdy opancerzone, pojazdy dowodzenia, specjalne i transportowe. Do malowania kamuflażu należy używać farb matowych w stosunku do terenu obszarów lokalizacji i akcji. Surowo zabrania się stosowania farb dających odblaski.
6. Dzielnice wchodzące w skład zagrożonej strefy powinny zastosować takie same środki kamuflażu: magazyny, warsztaty, parki oraz do 15.07.41 zapewnić ich całkowitą niewidoczność z powietrza.
7. Sprawdź z powietrza kamuflaż lotnisk, magazynów, pojazdów bojowych i transportowych w drodze obserwacji osoby odpowiedzialnej. komendantów komend okręgowych oraz fotografowanie. Wszelkie wykryte przez nich niedociągnięcia należy natychmiast korygować.
8. Dokonaj egzekucji w dniach 1.7 i 15.7.41 za pośrednictwem Szefa Sztabu Generalnego.
Komisarz Ludowy Obrony ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego (S. Tymoszenko)
Szef Sztabu Generalnego Armii Czerwonej
Generał armii (Żukow)
Maszynopis, oryginał, autograf.
RGVA. Zbiór dokumentów.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1997-582-0042-19-1941
14. O organizacji frontów i mianowaniu personelu dowodzenia
21 czerwca 1941
Specjalny folder
I
1. Zorganizować Front Południowy składający się z dwóch armii z siedzibą Rady Wojskowej w Winnicy.
2. Mianujcie towarzysza Tyuleniewa dowódcą Frontu Południowego, pozostawiając mu stanowisko dowódcy Moskiewskiego Okręgu Wojskowego.
3. Mianować towarzysza Zaporożca na członka Rady Wojskowej Frontu Południowego.
II
W związku z oddelegowaniem towarzysza. Zaporożec jako członek Rady Wojskowej Frontu Południowego mianuje towarzysza Mehlisa na szefa Głównego Zarządu Propagandy Politycznej Armii Czerwonej, zachowując jednocześnie stanowisko Ludowego Komisarza Kontroli Państwowej.
III
1. Mianujcie towarzysza Budionnego dowódcą armii drugiej linii.
2. Mianować Sekretarza Komitetu Centralnego Ogólnozwiązkowej Komunistycznej Partii Bolszewików, towarzysza Malenkowa, na członka Rady Wojskowej armii drugiej linii.
3. Poinstruować Ludowego Komisarza Obrony towarzysza Tymoszenko i dowódcę armii drugiej linii towarzysza Budionnego, aby zorganizowali kwaterę główną w Briańsku.
IV
Poinstruuj początek Sztab Generalny Towarzysz Żukow, dowództwo generalne frontów południowo-zachodniego i południowego, z wizytami na miejscu.
V
Powierzyć towarzyszowi Meretskovowi ogólne kierownictwo Frontu Północnego wraz z wizytami na miejscu.
VI
Mianuje sekretarza Komitetu Miejskiego Leningradu Ogólnozwiązkowej Komunistycznej Partii Bolszewików, towarzysza Kuzniecowa, na członka Rady Wojskowej Frontu Północnego.
Rękopis, oryginał, autograf G. M. Malenkowa. Są notatki i poprawki.
AP RF, f. 3, op. 50, nr 125, s. 75-76.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-year/2011-596-21-1941
15. Rozkaz do 12. Korpusu Zmechanizowanego nr 0033
18 czerwca 1941
Jełgawa
1. Po otrzymaniu tego rozkazu, wszystkie jednostki muszą być postawione w gotowości bojowej.
2. Postawić jednostki w stan gotowości zgodnie z planem podniesienia stanu bojowego, ale samego alarmu nie ogłaszać. Wszystkie prace wykonuj szybko, ale bez hałasu, bez paniki i gadatliwości, mając wymagane standardy dotyczące przenośnych i przewoźnych dostaw żywności, paliwa i smarów, amunicji i innego rodzaju wsparcia wojskowo-technicznego. Zabieraj ze sobą tylko to, co niezbędne do życia i walki.
3. Uzupełnij każdą jednostkę personelem. Natychmiast odwołuj personel z podróży służbowych i usuń go z każdego rodzaju pracy. W starych punktach rozmieszczenia należy pozostawić minimalną liczbę ludzi dla komórek bezpieczeństwa i mobilizacji, na których czele stoją odpowiedzialni dowódcy i pracownicy polityczni.
4. 18 czerwca 1941 r. o godzinie 23.00 jednostki opuściły okupowane kwatery zimowe i skoncentrowały się:
a) 28. Dywizja Pancerna bez pułku strzelców zmotoryzowanych – w lasach Buvoina (2648), Grudziai (2040), Bridy (1046), Noreiki (1850), (wszystko na zachód od szosy Siauliai).
O godzinie 5:00 20 czerwca 1941 r. stanowiskiem dowodzenia znajdował się las 1,5 km na północny zachód od Noreiki (2050 r.).
b) 23 Dywizji Pancernej w całości – w lasach w rejonie Tirkshliai m. (3680), Seda m. (2366), Telshai (0676), Trishkiai m.
O godzinie 5:00 20 czerwca 1941 r. stanowiskiem dowodzenia znajdował się las 2 km na północ od Nerimdaichiai (północ) (1886).
c) 202 Dywizji Strzelców Zmotoryzowanych w całości – w lasach w rejonie Dragana (9222), Gesvi (9814), Valdeiki (8680), Naukonis (8418).
O godzinie 14:00 19 czerwca 1941 r. punktem dowodzenia był las 1,5 km na wschód od Senkana (9416).
d) 10. pułk motocyklowy w pełnej sile - w lesie 2 km na północny zachód od Davnory (1254).
O godzinie 5:00 20 czerwca 1941 r. stanowiskiem dowodzenia znajdował się las 1 km na północ od Davnora (1054).
e) 47. oddzielny batalion inżynierii zmotoryzowanej w pełnym składzie - w lesie 2 km na południe od Adomishek (1256) o godzinie 5.00 w dniu 20 czerwca 1941 r.
f) 380. oddzielny batalion komunikacyjny – z dowództwem 12. korpusu zmechanizowanego.
5. Marsze należy odbywać wyłącznie nocą. W obszarach koncentracji należy starannie się zakamuflować i zorganizować wszechstronną ochronę i nadzór. Kopać szczeliny, rozproszyć wojska do kompanii znajdującej się w odległości 300-400 m od kompanii.
6. Zorganizować usługę regulacji i renowacji urządzeń wzdłuż ciągów komunikacyjnych.
7. Nawiązać bezproblemową i szybką komunikację z podległymi jednostkami w obszarach koncentracji. Do godziny 4.00 w dniu 20 czerwca 1941 r. wyślij delegatów łączności na stanowisko dowodzenia 12. Korpusu Zmechanizowanego, którzy będą wówczas stale dyspozycyjni na stanowisku dowodzenia korpusu.
8. Do godziny 23.00 w dniu 18 czerwca 1941 r. powiadomić telefonicznie lub telegraficznie dowództwo korpusu (Jełgawa) o symbolu „127” o wyjeździe z kwater zimowych. W przyszłości raporty będą składane po przybyciu na półkolonie i przybyciu na obszar koncentracji.
9. Do godziny 20.00 w dniu 18 czerwca 1941 r. przekazać szyfrem podsumowanie swoich rozkazów na przemarsz, wskazując jednostki i trasy ich wykonania, czas wykonania, czas i miejsce dni oraz koncentrację jednostek na nowych terenach. Szczególnie ważne jest dokładne wskazanie czasu i miejsca podczas przemarszów i dni sztabu.
10. Stanowisko dowodzenia 12. Korpusu Zmechanizowanego od godz. 4.00 w dniu 20.06.41 - w lesie 2 km na zachód od miasta. Naise (1266). Do godziny 22.00 18 czerwca 1941 r. stanowisko dowodzenia korpusu znajdowało się w Jełgawie.
Dowódca 12. Korpusu Zmechanizowanego
Generał dywizji SZESTOPAŁOW
Szef Sztabu Korpusu
Pułkownik KALINICZENKO
Kopia maszynopisu.
TsAMO RF, zm. 619, op. 266019с, nr 11, nr. 14-15.
Opublikowano: Sztab Generalny. Wojskowa Dyrekcja Naukowa. Zbiór dokumentów bojowych Wielkiej Wojny Ojczyźnianej. – M.: Voenizdat, 1957. – T. 33.
16. Dyrektywa ZAPOWO do dowódców 3., 4. i 10. armii. Dyrektywa nr 1.
22 czerwca 1941 w godzinach 02-25 – 02-35
Kopie wysłane do LVO, PribOVO, KOVO, OdVO, Navy
Rozkaz Ludowego Komisariatu Obrony przekazuję do natychmiastowego wykonania:
1. W dniach 22-23 czerwca 1941 r. możliwy jest niespodziewany atak Niemców na fronty LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO. Atak może rozpocząć się od działań prowokacyjnych.
2. Zadaniem naszych żołnierzy nie jest uleganie prowokacyjnym działaniom, które mogłyby spowodować większe komplikacje.
Jednocześnie oddziały okręgów wojskowych Leningradu, Bałtyku, Zachodniego, Kijowa i Odessy powinny znajdować się w pełnej gotowości bojowej, aby stawić czoła ewentualnemu niespodziewanemu atakowi Niemców lub ich sojuszników.
ZAMAWIAM:
a) w nocy 22 czerwca 1941 r. potajemnie zająć punkty ostrzału obszarów ufortyfikowanych na granicy państwa;
b) przed świtem 22 czerwca 1941 r. rozproszyć całe lotnictwo, w tym lotnictwo wojskowe, na lotniska polowe, starannie je zakamuflować;
c) postawić wszystkie jednostki w gotowości bojowej. Żołnierze są rozproszoni i zakamuflowani;
d) doprowadzić obronę powietrzną do gotowości bojowej bez dodatkowego zwiększania przydzielonego personelu. Przygotuj wszelkie środki zaciemniające miasta i obiekty;
e) nie wykonywać innej działalności bez specjalnych poleceń.
Tymoszenko
Żukow
Pawłow
Fominych
Klimowski
Maszynopis. Są tam notatki: „Otrzymano 22 czerwca 1941 r. o godz. 01-45”, „Wysłano 22 czerwca 1941 r. o godz. 02-25 – 02-35”. Oryginał, autograf
TsAMO RF, zm. 208, op. 2513, zm. 71, l. 69.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/2020-605-3-4-10-22-1941
17. Dyrektywa nr 2 do Rad Wojskowych LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO.
22 czerwca 1941 7 godzin 15 minut
Kopia dla Komisarza Ludowego
Marynarka Wojenna (ZSRR)
22 czerwca 1941 r. O czwartej rano niemieckie samoloty bez powodu napadły na nasze lotniska i miasta wzdłuż zachodniej granicy i zbombardowały je.
W tym samym czasie wojska niemieckie otworzyły ogień artyleryjski w różnych miejscach i przekroczyły naszą granicę.
W związku z bezprecedensowym atakiem Niemiec na Związek Radziecki ROZKAZAM:
1. Oddziały wszelkimi siłami i środkami atakują siły wroga i niszczą je w obszarach, w których naruszyli granicę radziecką.
2. Wykorzystanie samolotów rozpoznawczych i bojowych do ustalania obszarów koncentracji samolotów wroga i grupowania ich sił lądowych.
3. Używając potężnych uderzeń bombowców i samolotów szturmowych, niszcz samoloty na lotniskach wroga i bombarduj grupy jego sił lądowych.
4. Uderzenia powietrzne należy przeprowadzić w głąb terytorium Niemiec do 100-150 km.
Zbombarduj Koenigsberg i Memel.
5. Nie przeprowadzajcie nalotów na terytorium Finlandii i Rumunii, dopóki nie otrzymacie specjalnych instrukcji.
TYMOSZENKO
MALENKOW
ŻUKOW
Maszynopis, kopia niepotwierdzona.
TsAMO RF, zm. 132a, op. 2642, nr 41, s. 1.2.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/2023-607-2-22-1941-7-15
18. Z protokołu przesłuchania aresztowanego D. G. Pawłowa z dnia 7 lipca 1941 r. (fragmenty).
7 lipca 1941 r
Odpowiedź: Najpierw przedstawię sytuację, w której rozpoczęły się działania wojenne wojsk niemieckich przeciwko Armii Czerwonej.
22 czerwca o pierwszej w nocy. Na rozkaz Ludowego Komisarza Obrony zostałem wezwany do sztabu frontowego. Razem ze mną przybył członek Rady Wojskowej, komisarz korpusu Fominych i szef sztabu frontu, generał dywizji Klimowski,
Pierwsze pytanie, jakie Komisarz Ludowy zadał przez telefon, brzmiało: „No i jak się masz, jesteś spokojny? Odpowiedziałem, że na prawym skrzydle zaobserwowano bardzo duży ruch wojsk niemieckich; według meldunku dowódcy 3 Armii Kuzniecowa przez półtora dnia niemieckie zmotoryzowane kolumny zmechanizowane maszerowały nieprzerwanie na półkę Suvali. Z jego relacji wynika, że na odcinku Augustów-Sapotskin Niemcy w wielu miejscach usunęli drut barykadowy. Na innych odcinkach frontu meldowałem, że szczególnie martwię się o grupę białopodlaską.
W odpowiedzi na mój raport komisarz ludowy odpowiedział: „Zachowujcie spokój i nie panikujcie, zbierzcie na wszelki wypadek dzisiaj rano swoją kwaterę główną, może wydarzy się coś nieprzyjemnego, ale nie ryzykujcie prowokacji. Jeżeli zdarzają się pojedyncze prowokacje, dzwońcie.” Na tym rozmowa się zakończyła.
Zgodnie z poleceniem Komisarza Ludowego natychmiast wezwałem wszystkich dowódców armii do biura HF, nakazując im stawienie się w sztabie armii wraz z szefami sztabów i wydziałów operacyjnych. Proponowałem także dowódcom, aby wprowadzić żołnierzy w stan bojowy i zająć wszystkie obiekty bojowe, a nawet niedokończone konstrukcje żelbetowe.
Na mój rozkaz Kuzniecow odpowiedział, że zgodnie z otrzymanymi przeze mnie wcześniej instrukcjami rozdawał żołnierzom naboje i zaczyna zajmować obiekty.
Dowódca 10 Armii Gołubiew poinformował, że po zakończeniu działań wojennych pozostawiono dowództwo jego korpusu, aby poprowadzić wojska w miejsce, w którym zgodnie z planem miały się znajdować. Ostrzegłem Gołubiewa, aby utrzymywał swoje wojska w pełnej gotowości bojowej i czekał na moje dalsze rozkazy.
Korobkow, dowódca 4. Armii, poinformował, że jego żołnierze są gotowi do bitwy. Obiecał sprawdzić gotowość bojową garnizonu brzeskiego. Na to zwróciłem uwagę Korobkowowi, że garnizon powinien znajdować się w miejscu, w którym według planu miał się znajdować, i zaproponowałem, aby natychmiast przystąpili do wykonywania mojego rozkazu.
Dowódca Sił Powietrznych okręgu Kopeć i jego zastępca Tayursky, którzy przybyli do mnie do komendy okręgu, zgłosili mi, że lotnictwo zostało postawione w pełnej gotowości bojowej i zostało rozproszone na lotniskach zgodnie z rozkazem dowódcy NKO.
Ta rozmowa z dowódcami armii miała miejsce około drugiej w nocy.
O 3:30 w nocy Ludowy Komisarz Obrony ponownie zadzwonił do mnie i zapytał – co nowego? Odpowiedziałem mu, że nie ma już nic nowego, nawiązałem kontakt z armią i przekazano dowódcom odpowiednie instrukcje.
Jednocześnie poinformowałem Komisarza Ludowego, że wbrew zakazowi szefa Sił Powietrznych Żigariewa tankowania samolotów benzyną nowozelandzką i wymiany silników na silniki nowozelandzkie, wydałem taki rozkaz Koptsowi i Tayurskiemu. Komisarz Ludowy zatwierdził mój rozkaz. Obiecałem Komisarzowi Ludowemu, że po wtórnych negocjacjach z dowódcami armii zdam raport o dalszej sytuacji w moim sektorze.
W ciągu kolejnych 15 minut otrzymałem od dowódców następującą informację:
Od dowódcy 10. Armii - „wszystko jest spokojne”; z 4. Armii - „wszędzie i wszystko jest spokojne, wojska wykonują wyznaczone przez ciebie zadanie”. Na pytanie, czy 22. Dywizja Pancerna opuszcza Brześć, otrzymałem odpowiedź: „Tak, wyjeżdża, podobnie jak inne jednostki”. Dowódca 3 Armii odpowiedział mi, że nie przydarzyło mu się nic nowego. W fortyfikacjach znajdują się oddziały Iwanowa, dowódcy obszaru ufortyfikowanego, 56. Dywizja Piechoty została zgodnie z planem wycofana na wyznaczone miejsce; Na swoim miejscu jest także 27. Dywizja Piechoty; na około miesiąc przed rozpoczęciem działań wojennych przeniosłem ją z Sapotskina-Grodna do Augustowa-Graewa w Suchowoju. Miejsca te zatwierdzane są przez Sztab Generalny.
Poszedłem zgłosić nową sytuację Ludowemu Komisarzowi Obrony i zanim dotarłem do Moskwy, Kuzniecow zadzwonił do mnie przez telefon i doniósł: „Na całym froncie jest ogień artyleryjski i karabinów maszynowych. Nad Grodnem aż 50-60 samolotów bombarduje kwaterę główną, jestem zmuszony zejść do piwnicy.” Powiedziałem mu przez telefon, żeby wpisał do akt „Grodno-41” (konwencjonalne hasło do planu osłony) i bez wahania działał, zajął właściwe miejsce w kwaterze głównej. Potem pilnie zadzwoniłem do Białegostoku, Białystok odpowiedział: „Teraz na froncie jest spokojnie”.
Około 4.10 - 4.15 rozmawiałem z Korobkowem, który również odpowiedział: „Tutaj wszystko jest spokojne”.
Około 8 minut później Korobkow poinformował, że „samoloty zaatakowały Kobryń, na froncie był straszny ogień artyleryjski”. Zaproponowałem Korobkowowi wciągnięcie do akcji „Kobrina 4l” i nakazałem mu zatrzymać wojsko w rękach i zacząć działać z pełną odpowiedzialnością.
Wszystko, co mi zgłosili dowódcy, natychmiast i dokładnie przekazałem Ludowemu Komisarzowi Obrony. Ten ostatni odpowiedział: „Działaj tak, jak dyktuje sytuacja”.
Pytanie: Dlaczego Niemcom udało się przebić front i wniknąć głębiej w nasze terytorium?
Odpowiedź: W kierunku Brześcia 3 korpusy zmechanizowane zaatakowały jednocześnie 6. i 42. dywizję; co stworzyło przewagę wroga zarówno liczebną, jak i jakościową. Dowódca 4. Armii Korobkow, straciwszy kontrolę i najwyraźniej zdezorientowany, nie był w stanie własnymi siłami dostatecznie osłonić głównego kierunku, przynajmniej ciągnąc 4. dywizję w tym kierunku. Wróg wysłał ogromną masę samolotów bombowych do 6. i 42. dywizji w tym samym kierunku Brześcia. Według raportu Korobkowa, samolot ten dokładnie ustalił lokalizację naszej piechoty, a wrogie bombowce nurkujące wyłączały działo za działami. Dominacja lotnictwa wroga w powietrzu była zupełna, tym bardziej, że już pierwszego dnia nasze samoloty myśliwskie zostały w znacznej liczbie zestrzelone przez jednoczesny atak wroga dokładnie o godzinie 4 rano na wszystkich lotniskach bez startu. W sumie tego dnia zestrzelono aż 300 samolotów wszystkich systemów, w tym szkolnych. Wszystko to wydarzyło się, ponieważ było ciemno i nasz samolot nie mógł wystartować. Osobiście nie mogłem fizycznie sprawdzić, jak lotnictwo zostało rozproszone na lotnisku, podczas gdy dowódca Sił Powietrznych Kolec i jego zastępca Tayursky, zastępca. Na froncie politycznym Piarow i szef sztabu sił powietrznych Taranenko zgłosili mi, że wykonali rozkaz Ludowego Komisarza Obrony w sprawie skoncentrowanego rozmieszczenia lotnictwa.
Odpowiedź: Uważam, że główną przyczyną wszystkich kłopotów jest ogromna przewaga czołgów wroga i ich nowego sprzętu oraz ogromna przewaga lotnictwa wroga.
Pytanie: Kto jest odpowiedzialny za przełom na froncie zachodnim?
Odpowiedź: Jak już pokazałem, główną przyczyną szybkiego natarcia wojsk niemieckich na nasze terytorium była wyraźna przewaga samolotów i czołgów wroga. Dodatkowo Kuzniecow (Bałtycki Okręg Wojskowy) umieścił na lewym skrzydle jednostki litewskie, które nie chciały walczyć. Po pierwszym natarciu na lewe skrzydło państw bałtyckich jednostki litewskie rozstrzelały swoich dowódców i uciekły. Dzięki temu niemieckie jednostki pancerne mogły uderzyć na mnie z Wilna. Wraz z tym utrata kontroli nad dowództwem 4. Armii przez Korobkowa i Sandałowa wraz z ich oddziałami przyczyniła się do szybkiego natarcia wroga w kierunku Bobrujska i niezastosowania się do mojego rozkazu przez dowódcę 10. Armii , generała Gołubiewa, przeprowadzenie ataku na Briańsk 6. korpusem zmechanizowanym w celu pokonania wrogiej grupy zmechanizowanej, po której dysponowałem w rejonie Wołkowyska, pozbawiło mnie możliwości posiadania odpowiedniej grupy uderzeniowej .
Pytanie: Czy ze strony pańskich podwładnych doszło do zdrady stanu?
Odpowiedź: Nie, tak nie było. Niektórzy pracownicy byli nieco zdezorientowani szybko zmieniającym się otoczeniem.
Pytanie: Jaka jest Twoja osobista wina w przebiciu się przez front?
Odpowiedź: Podjąłem wszelkie kroki, aby zapobiec wtargnięciu wojsk niemieckich. Nie uważam się za winnego sytuacji, która powstała na froncie.
Pytanie: Jak długo dowodził Pan Zachodnim Specjalnym Okręgiem Wojskowym?
Odpowiedź: Jeden rok.
Pytanie: Czy części dystryktu były przygotowane do działań wojennych?
Odpowiedź: Jednostki okręgu były przygotowane do działań wojennych, z wyjątkiem nowo utworzonych 17, 20, 13, 11 korpusu zmechanizowanego. Co więcej, w 13. i 11. korpusie przeszkolono po jednej dywizji, a reszta, po przyjęciu rekrutów, miała jedynie sprzęt szkoleniowy, a nawet wtedy nie wszędzie. 14. Korpus Zmechanizowany miał tylko jedną słabo wyszkoloną dywizję zmotoryzowaną i pułki strzeleckie dywizji pancernych.
Pytanie: Jeśli główne części okręgu były przygotowane do działań wojennych, otrzymałeś rozkaz wyruszenia na czas, to głębokie przedostanie się wojsk niemieckich na terytorium ZSRR można przypisać jedynie twoim zbrodniczym działaniom jako dowódcy frontu.
Odpowiedź: Kategorycznie zaprzeczam temu oskarżeniu. Nie dopuściłem się zdrady ani zdrady.
Pytanie: Na całej długości granicy państwowej, tylko na odcinku, którym dowodziliście, wojska niemieckie wkroczyły w głąb terytorium ZSRR. Powtarzam, że jest to wynik zdradliwych działań z Waszej strony.
Odpowiedź: Przełom na moim froncie nastąpił dlatego, że nie posiadałem nowej jednostki materialnej, jaką miał np. Kijowski Okręg Wojskowy.
Przesłuchiwany:
Zastępca Wreeda kierownik jednostki dochodzeniowej
3. Dyrekcja Organizacji Pozarządowych ZSRR
Sztuka. komisarz batalionu Pawłowski
Badacz III Dyrekcji Organizacji Pozarządowych ZSRR
ml Porucznik Bezpieczeństwa Państwowego Komarow
Rękopis, oryginał.
Centralna Komisja Wyborcza FSB. Akta archiwalne i śledcze nr R-24000, s. 23-53.
Opublikowano: „...Zniszczcie Rosję wiosną 1941 roku”. (A. Hitler, 31 lipca 1940): Dokumenty służb wywiadowczych ZSRR i Niemiec. 1937-1945”, komp. Yampolsky V.P. - M.; Pole Kuczkowo, 2008. – s. 457-481.
19. Zarządzenie dowództwa Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego (wyciąg)
18 czerwca 1941
W celu szybkiego doprowadzenia teatru działań wojennych okręgu do gotowości bojowej ROZKAZAM:
4. Do dowódcy 8. i 11. armii:
a) wyznaczyć na terenie każdej armii punkty do organizowania magazynów polowych, min przeciwpancernych, materiałów wybuchowych i zapór przeciwpiechotnych w celu budowy określonych barier przewidzianych w planie. Skoncentruj określoną nieruchomość w zorganizowanych magazynach do 21.06.41;
b) stawiać pola minowe, ustalać skład zespołów, miejsce ich rozmieszczenia i plan pracy. Wszystko to za pośrednictwem dowódców oddziałów granicznych;
c) rozpocząć przygotowanie dostępnych materiałów (tratwy, barki itp.) do budowy przepraw przez rzeki Wilia, Niewiaża, Dubissa. Przejścia graniczne zostaną utworzone wspólnie z wydziałem operacyjnym komendy powiatowej.
Podporządkować 30. i 4. pułki pontonowe radzie wojskowej 11. Armii. Przygotuj półki do budowy mostów na rzece. Niemen. W serii ćwiczeń sprawdź warunki budowy mostów przez te pułki, dotrzymując minimalnych terminów realizacji;
e) dowódca 8 i 11 armii – w celu zniszczenia najważniejszych mostów w strefie: granicy państwowej i tylnej linii Siauliai, Kowno, r. Niemna, aby dokonał rozpoznania tych mostów, dla każdego z nich ustalił liczbę materiałów wybuchowych, ekip rozbiórkowych i skupił wszystkie środki do rozbiórki w punktach najbliżej nich położonych. Plan zniszczenia mostów powinien zostać zatwierdzony przez radę wojskową armii.
Termin 21.06.41.
7. Do dowódcy wojsk i szefa okręgu ABTV.
Utwórz osobne plutony czołgów na koszt każdego autobata, wykorzystując w tym celu instalację kontenerów na ciężarówkach, liczba utworzonych oddzielnych plutonów wynosi 4.
Data zakończenia: 23 czerwca 1941 r.
Utrzymanie tych odrębnych plutonów jako mobilnej rezerwy: Telshai, Siauliai, Keidany, Ionova do dyspozycji dowódców armii.
e) Wybierać zbiorniki na benzynę spośród jednostek okręgowych (z wyjątkiem jednostek zmechanizowanych i lotniczych) i przekazywać je jednorazowo po 50 proc. przy 3 i 12 mikronach. Termin: 21 czerwca 1941;
f) Podjąć wszelkie działania, aby każda maszyna i ciągnik były wyposażone w części zamienne, a za pośrednictwem kierownika OST w osprzęt do maszyn do tankowania (lejki, wiadra).
Dowódca oddziałów PribOVO
Generał pułkownik KUZNETSOW
Członek rady wojskowej
komisarz korpusu DIBROVA
Szef sztabu
Generał porucznik KLENOW
Scenariusz.
TsAMO RF, zm. 344, op. 5564, nr 1, s. 34-35.
Opublikowano: Magazyn historii wojskowości. 1989. – nr 5. – s. 46.
20. Wyciąg z zarządzenia Komendy Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego
19 czerwca 1941
1. Zarządzaj wyposażeniem linii obrony. Nacisk na przygotowanie stanowisk na głównej linii SD, nad którymi prace zostaną wzmocnione.
2. Zakończ pracę na polu. Ale pozycje wysunięte zajmuj tylko wtedy, gdy wróg narusza granicę państwową.
Aby zapewnić szybkie zajęcie pozycji zarówno na przedpolu, jak i (w) głównej strefie obronnej, odpowiednie jednostki muszą być w pełnej gotowości bojowej.
W rejonie za swoimi pozycjami sprawdź niezawodność i szybkość komunikacji z jednostkami granicznymi.
3. Zwrócić szczególną uwagę na unikanie prowokacji i paniki w naszych jednostkach, wzmocnić kontrolę gotowości bojowej. Rób wszystko cicho, stanowczo, spokojnie. Każdy dowódca i pracownik polityczny powinien trzeźwo zrozumieć sytuację.
4. Zainstalować pola minowe zgodnie z planem dowódcy armii tam, gdzie powinny być one zlokalizowane zgodnie z planem budowy obronnej. Dbaj o całkowitą dyskrecję dla wroga i bezpieczeństwo swoich jednostek. Gruz i inne przeszkody przeciwpancerne i przeciwpiechotne należy wznosić według planu dowódcy armii – także według planu budowy obronnej.
5. Sztaby, korpusy i dywizje – na swoich stanowiskach dowodzenia, które decyzją właściwego dowódcy zapewniają sprzęt przeciwpancerny.
6. Nasze nacierające jednostki muszą udać się do swoich obszarów schronienia. Należy wziąć pod uwagę rosnącą liczbę przypadków przekraczania granicy państwa przez niemieckie samoloty.
7. Kontynuuj ciągłe uzupełnianie jednostek zapasami ogniowymi i innym rodzajem zaopatrzenia.
Konsekwentnie łącz jednostki w marszu i na miejscu.
Dowódca oddziałów PribOVO
Generał pułkownik Kuzniecow
Kierownik Wydziału Propagandy Politycznej
Ryabczij
Szef sztabu
Generał porucznik Klenov
TsAMO RF, zm. 344, op. 5564, zm. 1, l. 34-36.
Opublikowano: Magazyn historii wojskowości. 1989. – nr 5. – s. 47-48.
21. Telegram nr 217 w dywizji lotniczej ZapOVO
Sw. sekretna seria „G”
ROZSZYFROWANY TELEGRAM N217
Od Lidy Przesłano 4-08 21.6.41 Przyjęto 8-00 21.6.41
Wszedł do OSHS 8-05 21.6.41
Odszyfrowano 8-15 21.6.41.
Adres: dowódcy AD, szefowie obszarów powietrznych, dowódcy poszczególnych stacji obrony powietrznej.
Dowódca Sił Powietrznych nakazał postawienie wszystkich jednostek w gotowości bojowej, dostarczenie wymaganej ilości amunicji oraz podjęcie niezbędnych środków kamuflażu lotnisk, sprzętu i transportu. Zgłoś wykonanie 21.06.41, powtarzam 21.06.41. do 18:00.
TsAMO RF, zm. 14. Strażnicy BAP, op. 178446, bud. 2, l. 310.
22. Raport dowódcy Floty Bałtyckiej Czerwonego Sztandaru do dowódcy leningradzkiego i bałtyckiego specjalnego okręgu wojskowego, szefa oddziałów granicznych
20 czerwca 1941
Od 19 czerwca 1941 roku jednostki Floty Bałtyckiej Czerwonego Sztandaru zostały postawione w gotowość bojową według planu nr 2, rozmieszczono stanowiska dowodzenia i wzmocniono służbę patrolową u ujścia Zatoki Fińskiej i Cieśniny Irbe .
Dowódca Floty Bałtyckiej Czerwonego Sztandaru, wiceadmirał Tributs
Scenariusz
TsAMO RF, zm. 221, op. 1394, zm. 2, l. 59.
Opublikowano: Magazyn historii wojskowości. 1989. – nr 5. – s. 48.
23. Rozmowa W. M. Mołotowa z Ambasadorem V. Schulenburgiem.
21 czerwca 1941
Schulenburg pojawił się na wezwanie. Towarzysz Mołotow wręczył mu kopię oświadczenia w sprawie naruszenia naszej granicy przez samoloty niemieckie, które Towarzysz powinien był złożyć. Dekanozov Ribbentrop czy Weizsäcker.
Schulenburg odpowiada, że przekaże to oświadczenie do Berlina i oświadcza, że nic nie wie o naruszeniach granicy przez samoloty niemieckie, natomiast otrzymuje informację o naruszeniach granicy przez samoloty drugiej strony.
Towarzysz Mołotow odpowiada, że mamy bardzo niewiele skarg ze strony niemieckich służb granicznych na naruszenie granicy niemieckiej przez nasze samoloty. Wszelkie naruszenia granicy z naszej strony są zjawiskiem rzadkim i nieuniknionym, chociażby ze względu na brak doświadczenia pilotów w niektórych przypadkach. Naruszenia granic przez niemieckie samoloty mają inny charakter. Towarzysz Mołotow oświadcza Schulenburgowi, że Niemcy słusznie muszą odpowiedzieć na nasze oświadczenie. Potem Towarzyszu Mołotow mówi Schulenburgowi, że chciałby go zapytać o ogólną sytuację w stosunkach radziecko-niemieckich. Towarzysz Mołotow pyta Schulenburga, co się dzieje, że niedawno kilku pracowników ambasady niemieckiej wraz z żonami opuściło Moskwę, coraz bardziej w ostrej formie rozprzestrzeniają się pogłoski o rychłej wojnie między ZSRR a Niemcami, że miłujące pokój przesłanie TASS Data 13 czerwca nie została opublikowana w Niemczech. Jakie jest niezadowolenie Niemiec wobec ZSRR, jeśli w ogóle? Towarzysz Mołotow pyta Schulenburga, czy może wyjaśnić te zjawiska.
Schulenburg odpowiada, że wszystkie te pytania mają podstawy, ale nie jest w stanie na nie odpowiedzieć, ponieważ Berlin w ogóle go o tym nie informuje. Schulenburg potwierdza, że rzeczywiście odwołano część pracowników ambasady niemieckiej, jednak odwołania te nie dotknęły bezpośrednio personelu dyplomatycznego ambasady. Przypomniał sobie dyplomatę marynarki wojennej Baumbacha, dyplomatę leśnictwa, który nie miał żadnego znaczenia. Aschenbrenner, dyplomata sił powietrznych, nie wrócił z podróży służbowej do Berlina. On, Schulenburg, jest świadomy tych plotek, ale też nie może ich wyjaśnić.
Towarzysz Mołotow stwierdza, że jego zdaniem nie ma powodu, dla którego rząd niemiecki miałby być niezadowolony ze stosunku do ZSRR. Pakt radziecko-jugosłowiański, o którym tak głośno mówiono za granicą, że jest sprzeczny ze stosunkami radziecko-niemieckimi, jest, jak wyjaśniłem wcześniej, ograniczony w wąskich ramach i nie może mieć wpływu na nasze stosunki. Obecnie pytanie to ogólnie straciło na aktualności.
Schulenburg powtarza, że nie jest w stanie odpowiedzieć na postawione pytania. W pewnym momencie został zaakceptowany przez Hitlera. Hitler zapytał go, Schulenburga, dlaczego ZSRR zawarł pakt z Jugosławią. Jeśli chodzi o koncentrację wojsk niemieckich na granicy sowieckiej, Hitler powiedział mu, że podjęto to działanie ze względów ostrożności. On, Schulenburg, oczywiście przesyła telegraficznie to, co mu dzisiaj powiedziano, ale być może wskazane będzie uzyskanie odpowiednich informacji od towarzysza. Dekanozowa. On, Schulenburg, usłyszał wiadomość z angielskiego radia, że Towarzysz. Dekanozow był kilkakrotnie akceptowany przez Ribbentropa. Niemieckie radio nic na ten temat nie podało.
Towarzysz Mołotow odpowiada, że zna tę wiadomość z angielskiego radia. To nie prawda.
Podsumowując, Towarzyszu Mołotow wyraża ubolewanie, że Schulenburg nie może odpowiedzieć na postawione pytania.
APLIKACJA
Aide-pamiętnik
Ludowy Komisariat Spraw Zagranicznych ZSRR notą werbalną z dnia 21 kwietnia br. g. poinformował Ambasadę Niemiec w Moskwie o naruszeniach granicy państwowej ZSRR przez niemieckie samoloty, do których doszło w okresie od 27 marca do 18 kwietnia br. w 80 przypadkach odnotowanych przez sowiecką straż graniczną.
Jednakże odpowiedź rządu niemieckiego na powyższą notę nie została dotychczas otrzymana przez rząd radziecki.
Co więcej, rząd radziecki powinien zauważyć, że w ciągu ostatnich dwóch miesięcy, czyli od 19 kwietnia br., doszło do naruszenia granicy sowieckiej przez niemieckie samoloty. do 19 czerwca tego roku. g. inkluzywny nie tylko nie ustał, ale nadal narastał i nabrał systematycznego charakteru, osiągając w określonym czasie 180 przypadków, w związku z którymi radziecka straż graniczna niezwłocznie złożyła protest do przedstawicieli Niemiec w sprawach granicznych.
Systematyczny charakter tych lotów oraz fakt, że w wielu przypadkach samoloty niemieckie wlatują w głąb ZSRR na głębokość 100–150 km, wykluczają możliwość przypuszczenia, że samoloty niemieckie przypadkowo naruszyły granicę ZSRR.
Rząd radziecki, zwracając uwagę rządu niemieckiego na tę okoliczność, oczekuje od rządu niemieckiego podjęcia działań w celu zaprzestania naruszania granicy sowieckiej przez niemieckie samoloty.
WUA RF, zm. 06, op. 3, s. 1, zm. 5, l. 8-11.
Opublikowano: Dokumenty polityki zagranicznej ZSRR. Tom 23. Książka. 2 (część 2). 2 marca - 22 czerwca 1941 r. - M.: Stosunki międzynarodowe, 1998. -P. 751-753.
24. Dyrektywa dla dowódcy oddziałów ZapOVO
13 czerwca 1941
1. W celu zwiększenia gotowości bojowej wojsk w okręgach wszystkie dywizje strzelców głębokich oraz dowództwa korpusu piechoty wraz z oddziałami korpusu powinny zostać sprowadzone do obozu na terenach przewidzianych dla nich planem osłony (zarządzenie podoficerskie nr 503859/ ss/ov).
2. Pozostawić na miejscu oddziały graniczne, nakazując ich wycofanie do granicy w wyznaczonych im rejonach, jeżeli zajdzie taka potrzeba, stanie się to na mój specjalny rozkaz.
3. 44. korpus, w ramach kontroli korpusu 108, 64, 161 i 143 dywizji oraz jednostek korpusu – wycofaj się według własnego uznania w rejon Baranowicz.
Przesunąć 37. dywizję piechoty w rejon Lidy, włączając ją do 21. korpusu piechoty.
4. Wycofanie tych wojsk powinno zakończyć się do 1 lipca 1941 r.
5. Złożyć plan odstąpienia od umowy ze wskazaniem kolejności i terminu odstąpienia dla każdego połączenia przesyłką kurierską do dnia [41 czerwca]
Komisarz Ludowy Obrony ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego S. Tymoszenko
Szef Sztabu Generalnego K.A.
Generał armii G. Żukow
Rękopis na papierze firmowym: „NGO ZSRR”. Niepodpisany.
TsAMO RF, zm. 16, op. 2951, nr 242, s. 132-133.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/2018-603-22-1941
25. Dyrektywa do Rad Wojskowych Frontów nr 3
22 czerwca 1941
1. Nieprzyjaciel, przeprowadzając ataki z wysuniętego suwalszczyzny na Olitę i z Zamojszczyzny na front Włodzimierz-Wołyński, front Radżechow, ataki pomocnicze w kierunku Tylży, Siauliai i Sedlec, Wołkowysk, w ciągu 22.6., ponosząc ciężkie straty, osiągnął małe sukcesy w tych kierunkach.
Na pozostałych odcinkach granicy państwowej z Niemcami i na całej granicy państwowej z Rumunią ataki wroga zostały odparte z ciężkimi stratami.
2. Bezpośrednie zadanie wojsk wyznaczam na 23 – 24,6:
a) koncentrycznymi, skoncentrowanymi uderzeniami wojsk Frontu Północno-Zachodniego i Zachodniego okrążyć i zniszczyć nieprzyjacielskie zgrupowanie suwalskie oraz zająć obszar Suwałk do końca 24 czerwca:
b) potężnymi koncentrycznymi uderzeniami korpusu zmechanizowanego całe lotnictwo Frontu Południowo-Zachodniego i inne oddziały 5 i 6A okrążają i niszczą grupę wroga nacierającą w kierunku Włodzimierza Wołyńskiego, Brody. Do końca 24 czerwca zajmijcie Lubelszczyznę.
3. ZAMÓWIAM:
a) Armie Frontu Północnego w dalszym ciągu mocno osłaniają granicę państwową. Granica po lewej stronie jest taka sama.
b) Armie Frontu Północno-Zachodniego, mocno trzymające wybrzeże Morza Bałtyckiego, przeprowadzają potężny kontratak z rejonu Kowna na flankę i tyły grupy suwalskiej wroga, niszczą ją we współpracy z Frontem Zachodnim i do końca z 24 czerwca zajęli obszar Suwałk.
Granica po lewej stronie jest taka sama.
c) Armie Frontu Zachodniego, powstrzymując wroga w kierunku Warszawy, przeprowadzają potężny kontratak siłami co najmniej dwóch korpusów zmechanizowanych i lotnictwa frontowego na flance i tyłach suwalskiego zgrupowania wroga, niszczą je wraz z oddziałami Front Północno-Zachodni i do końca 24 czerwca zajęcie rejonu Suwałk.
Granica po lewej stronie jest taka sama.
d) Armie Frontu Południowo-Zachodniego, trzymające mocno granicę państwową z Węgrami, koncentrycznymi atakami w generalnym kierunku Lublina siłami 5 i 6 A, co najmniej pięcioma korpusami zmechanizowanymi i całym lotnictwem frontowym, okrążają i niszczą grupę wroga posuwając się na front włodzimiersko-wołyński, krystalopolski, do końca 26 czerwca zajmą Lubelszczyznę. Zabezpiecz się bezpiecznie od strony Krakowa.
e) Armie Frontu Południowego muszą uniemożliwić wrogowi wtargnięcie na nasze terytorium. Kiedy wróg próbuje uderzyć w kierunku Czerniowiec lub siłą p. Prut i Dunaj z potężnymi atakami flankowymi sił lądowych we współpracy z lotnictwem w celu jego zniszczenia; dwa korpusy zmechanizowane w nocy z 23 na 23 czerwca miały skoncentrować się w rejonie Kiszyniowa i lasów na północny zachód od Kiszyniowa.
4. Na froncie od Morza Bałtyckiego do granicy państwowej z Węgrami wyrażam zgodę na przekraczanie granicy państwowej i działania bez względu na granicę.
5. Lotnictwo Naczelnego Dowództwa:
a) wesprzeć Front Północno-Zachodni jednym lotem na 1st Av. budynek DD i Front Zachodni w jednym locie na 3rd Av. budynek DD na okres ich misji rozbicia grupy wroga Suwałk;
b) włączenia 18. Dywizji Powietrznej DD do Frontu Południowo-Zachodniego i wsparcia Frontu Południowo-Zachodniego jednym lotem na 2 Av. korpus DD na okres misji rozbicia lubelskiej grupy wroga;
c) 4 Av. pozostawić do mojej dyspozycji Korpus DD w gotowości do pomocy głównemu zgrupowaniu Frontu Południowo-Zachodniego i części sił Floty Czarnomorskiej.
Komisarz Ludowy Obrony Członek Naczelnego
Rada Wojskowa ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego
Tymoszenko
Malenkow
Szef Sztabu Generalnego
armia Czerwona
Generał armii Żukow
Maszynopis, uwierzytelniona kopia. Jest tam adnotacja: „Wysłano w dniach 21-15 22 czerwca 1941 r.”.
TsAMO RF, zm. 48a, op. 1554, nr 90, s. 260-262.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-year/2030-614-3-22-1941
26. Pytania przesłane przez „Komisję Generalną Pokrowskiego” do dowódców Armii Czerwonej
Pytania kierowane w 1952 r. do oficerów i generałów
Opracowując opis Wielkiej Wojny Ojczyźnianej 1941-1945. Istnieje szereg niejasnych i nie w pełni udokumentowanych kwestii dotyczących początkowego okresu wojny.
Do tych niejasnych pytań należą:
1. Czy plan obrony granicy państwowej został zakomunikowany żołnierzom; kiedy i co zostało zrobione przez dowództwo i dowództwo, aby zapewnić realizację tego planu?
2. Od kiedy i w jakiej kolejności wojska osłaniające zaczęły wkraczać na granicę państwa i ile ich rozlokowano przed rozpoczęciem działań wojennych?
3. Kiedy otrzymano rozkaz postawienia żołnierzy w stan pogotowia w związku ze spodziewanym atakiem hitlerowskich Niemiec rankiem 22 czerwca; jakie i kiedy wydano polecenie wykonania tego rozkazu i co zrobiło wojsko?
4. Dlaczego większość artylerii ulokowano w ośrodkach szkoleniowych?
5. W jakim stopniu sztab był przygotowany do dowodzenia i kierowania wojskami i w jakim stopniu wpłynęło to na przebieg działań w pierwszych dniach wojny?
Proszę Pana, jako byłego dowódcę/szefa sztabu/dywizji/korpusu, o naświetlenie w miarę możliwości tych kwestii i tym samym pomoc w opracowaniu pełniejszego i obiektywniejszego opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej.
Generał pułkownik Pokrowski
Pytania te zaczerpnięto z materiału ankietowego M. A. Purkaeva
Pytania kierowane do dowódców artylerii w 1952 r
Przy opracowywaniu opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej 1941-1945 nasuwa się szereg niejasnych i nie w pełni udokumentowanych zagadnień odnoszących się do okresu koncentracji i rozmieszczenia artylerii przygranicznych okręgów wojskowych zgodnie z „Planem Obrony Granicy Państwowej z 1941 r.” w przeddzień Wielkiej Wojny Ojczyźnianej.
Do tych niejasnych pytań należą:
1. Dlaczego większość artylerii korpusów strzeleckich i dywizji znajdowała się na obozach szkoleniowych w obozach artyleryjskich?
2. Z jakich połączonych formacji zbrojnych nie wycofano artylerii na obozy szkoleniowe?
3. Kiedy wydano rozkaz postawienia artylerii formacji i jednostek w gotowość bojową? Co i kiedy zostało zrobione w częściach zgodnie z tym rozkazem?
4. Jakim zapasem amunicji dysponowały jednostki artylerii sprowadzone na obozy szkoleniowe? Czy można było uzupełnić amunicję tych jednostek w momencie, gdy na początku wojny wychodziły one z obozów do swoich dywizji i korpusów?
5. Kiedy artyleria znajdująca się w obozach dołączyła do swoich oddziałów? Z jaką artylerią jednostki osłonowe stoczyły bitwę z oddziałami hitlerowskimi, które zdradziecko naruszyły nasze granice?
6. W jakim stopniu jednostki artylerii wyposażono w środki trakcyjne?
7. Czy zgodnie z planem obrony granicy państwowej wyznaczono stanowiska ogniowe artylerii jednostek osłonowych oraz czy opracowano plan ostrzału artylerii i plan jej przeniesienia w rejony stanowisk ogniowych?
Proszę Pana, jako byłego szefa artylerii, o naświetlenie w miarę możliwości tych kwestii i opracowanie w ten sposób pełniejszego i obiektywniejszego opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej.
Generał pułkownik Pokrowski
Pytania przesłane w 1952 r. do byłego dowódcy Sił Powietrznych Armii Krajowej
Przy opracowywaniu opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej 1941-1945 nasuwa się szereg niejasnych i nie w pełni udokumentowanych zagadnień związanych z rozmieszczeniem i koncentracją sił powietrznych w przygranicznych okręgach wojskowych zgodnie z „Planem Obrony Granicy Państwowej z 1941 r.” na w przeddzień Wielkiej Wojny Ojczyźnianej.
Do tych niejasnych pytań należą:
1. Zapewnienie sieci lotnisk dla Sił Powietrznych Armii w przededniu wojny?
2. Czy formacje powietrzne i jednostki Sił Powietrznych są wyposażone w sprzęt i jego jakość? W jakim stopniu personel pokładowy opanował nowe typy samolotów wchodzących do służby w Siłach Powietrznych Armii? Czy personel Sił Powietrznych Armii jest przygotowany do prowadzenia działań bojowych?
3. Czy dowództwo Sił Powietrznych Armii było świadome możliwego ataku nazistowskich Niemiec rankiem 22 czerwca?
4. Kiedy otrzymano rozkaz wprowadzenia Sił Powietrznych Armii do gotowości bojowej i co zostało zrobione przez Dowództwo Sił Powietrznych Armii w związku z tym rozkazem?
5. W jakim stopniu do rana 22 czerwca Siły Powietrzne Armii były przygotowane do odparcia nagłych ataków lotnictwa faszystowskiego?
6. W jakim stopniu wydział lotnictwa dowództwa armii był przygotowany do kierowania lotnictwem w warunkach bojowych i w jakim stopniu miało to wpływ na jego działalność bojową w pierwszych dniach wojny?
Proszę Pana, jako byłego dowódcę Sił Powietrznych Armii, o rzucenie światła na te kwestie, w miarę możliwości, a tym samym pomoc w opracowaniu pełniejszego i obiektywniejszego opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej.
Generał pułkownik Pokrowski
Pytania kierowane w 1953 r. do byłych szefów wydziałów wywiadu okręgów przygranicznych.
Przy opracowywaniu opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej 1941–1945 pojawia się szereg niejasnych pytań związanych z oceną dowództwa grupy dotyczącą możliwych działań wojsk hitlerowskich w przededniu wojny.
Do tych niejasnych pytań należą:
1. W jakim stopniu grupa wojsk hitlerowskich była znana w komendzie okręgowej w przededniu wojny?
2. Jak oceniano odsłonięte zgrupowanie wojsk wroga i możliwy charakter jego działań.
3. Czy komenda okręgowa posiadała informację o czasie rozpoczęcia działań wojennych ze strony hitlerowskich Niemiec?
4. Jaki porządek panował w komendzie okręgowej korzystając z danych wywiadowczych (komu je zgłaszano, czy wysyłano je do wojska, czy przedstawiano je Sztabowi Generalnemu).
5. Jak dowództwo oddziałów okręgowych oceniło wnioski komendy okręgu na podstawie danych wywiadowczych.
6. W jakim stopniu w pierwszym miesiącu wojny otrzymano od żołnierzy dane wywiadowcze oraz stopień kompletności i wartości tych danych.
7. Jak działał wywiad w pierwszym miesiącu wojny.
Proszę Pana, jako byłego szefa wydziału wywiadu centrali, o naświetlenie w miarę możliwości tych kwestii, a tym samym pomoc w opracowaniu pełniejszego i obiektywniejszego opisu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej.
Generał pułkownik Pokrowski
List przypominający wysłany w 1953 r. do dowódców wojskowych, którzy w 1949 r. nie odpowiedzieli na pierwotną prośbę Wojskowej Dyrekcji Naukowej.
Do Pani, jako uczestnika początkowego okresu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej, została wysłana prośba o spisanie wspomnień z pierwszych miesięcy wojny (do września włącznie).
Do chwili obecnej z nieznanego powodu nie otrzymano od Państwa żadnej odpowiedzi.
Mając na uwadze wagę opracowania i podsumowania w opracowaniach wojskowo-historycznych cech i przebiegu działań wojennych początkowego okresu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej, Główna Wojskowa Dyrekcja Naukowa uważa za konieczne ponowne zwrócenie się do Państwa z prośbą o napisanie wspomnień w granicach zadanych pytań zawarte w powyższym piśmie.
Generał pułkownik Pokrowski
Pytania kierowane w 1956 roku do dowódców dywizji i pułków.
Mając na uwadze pilną potrzebę wszechstronnego i rzetelnego opracowania wydarzeń początkowego okresu Wielkiej Wojny Ojczyźnianej, Katedra Historii Wojskowości zwraca się do Pana, jako uczestnika wojny, byłego dowódcy, z prośbą o podzielenie się wspomnieniami na mniej więcej następujące pytania:
1. Lokalizacja pułku i jego lokalizacja na początku wojny.
2. Stopień przygotowania dowództwa i personelu dowodzenia na szczeblu dywizji plutonu.
3. Wsparcie materialne i techniczne (dostępność środków trakcji, amunicji w magazynach, z bronią i wśród personelu, zapewnienie transportu, łączności itp.).
4. Kiedy i od kogo otrzymano rozkaz wprowadzenia pułku do gotowości bojowej i jakie otrzymał zadanie.
5. Czy istniały wcześniej przygotowane stanowiska strzeleckie, jaki był zakres ich wyposażenia inżynieryjnego i kiedy były zajęte.
6. Krótki przegląd działań bojowych pułku w okresie czerwiec-lipiec 1941 r. Wskazane jest szersze omówienie wydarzeń od 22 czerwca do 10 lipca.
Zadawane przez nas pytania nie powinny ograniczać opisu Twoich wspomnień. Wskazane byłoby podkreślenie tych kwestii, które Twoim zdaniem zasługują na uwagę.
Zastępca Kierownik Katedry Historii Wojskowości
Generał dywizji Sychev
Opublikowano: Piszę wyłącznie z pamięci... Dowódcy Armii Czerwonej o katastrofie pierwszych dni Wielkiej Wojny Ojczyźnianej: W 2 tomach tom 1./ komp., autor. wstęp, komentarz i biogr. eseje S. L. Chekunova. – M.: Rosyjska Fundacja Promocji Edukacji i Nauki. Uniwersytet Dmitrija Pożarskiego, 2017.
27. Protokół niejawnego posiedzenia kolegium wojskowego Sądu Najwyższego ZSRR z dnia 22 lipca 1941 r.
Moskwa 22 lipca 1941 r
Ściśle tajne
Otp. 1 egzemplarz
Przewodniczący: Prawnik Sił Zbrojnych V.V. Ulrich
Członkowie: prawnik wojskowy A. M. Orłow i prawnik wojskowy D. Ya
Sekretarz – prawnik wojskowy A. S. Mazur
O godzinie 0:20 20 min. przewodniczący otworzył rozprawę i zapowiedział rozpoznanie sprawy w związku z zarzutami byłego dowódcy Frontu Zachodniego – generała armii Dmitrija Grigoriewicza Pawłowa, byłego szefa sztabu Frontu Zachodniego – generała dywizji Władimira Efimowicza Klimowskiego, obu przestępstw z art. Sztuka. 63-2 i 76 Kodeksu karnego BSRR; były szef łączności sztabu Frontu Zachodniego – generał dywizji Andriej Terentiewicz Grigoriew i były dowódca 4. Armii – generał dywizji Aleksander Andriejewicz Korobkow, obaj popełnili przestępstwo z art. 180 klauzula „6” Kodeksu karnego BSRR.
Po ustaleniu tożsamości oskarżonych przewodniczący pyta ich, czy otrzymali odpis aktu oskarżenia i czy się z nim zapoznali?
Oskarżeni odpowiedzieli twierdząco.
Ogłasza się skład sądu i wyjaśnia oskarżonemu prawo do odwołania kogoś z sądu, jeżeli istnieją ku temu podstawy.
Oskarżeni nie kwestionowali składu sądu.
Przed rozpoczęciem dochodzenia sądowego nie wpłynęły żadne wnioski.
Dochodzenie sądowe:
Przewodniczący składu sędziowskiego odczytuje akt oskarżenia i zadaje oskarżonym pytanie, czy stawiany im zarzut jest jasny i czy przyznają się do winy.
1. Oskarżony Pawłow. Oskarżenie kierowane przeciwko mnie jest zrozumiałe. Nie przyznaję się do winy za udział w antyradzieckim spisku wojskowym. Nigdy nie byłem członkiem antyradzieckiej organizacji konspiracyjnej.
Przyznaję się do tego, że nie zdążyłem sprawdzić, czy dowódca 4 Armii Korobkow wykonał mój rozkaz ewakuacji wojsk z Brześcia. Na początku czerwca wydałem rozkaz wycofania oddziałów z Brześcia do obozów. Korobkow nie wykonał mojego rozkazu, w wyniku czego trzy dywizje zostały rozbite przez wroga po opuszczeniu miasta.
Przyznaję się do tego, że dyrektywę Sztabu Generalnego Armii Czerwonej zrozumiałem po swojemu i nie wprowadziłem jej w życie wcześniej, czyli przed atakiem wroga. Wiedziałem, że wróg zaraz ruszy, ale z Moskwy zapewniano mnie, że wszystko jest w porządku, i kazano mi zachować spokój i nie wpadać w panikę. Nie potrafię podać nazwiska osoby, która mi to powiedziała.
Przewodniczący. Czy potwierdza Pan swoje zeznania złożone podczas wstępnego śledztwa kilka godzin temu, czyli 21 lipca 1941 r.?
Pozwany. Proszę, abyście nie wierzyli tym zeznaniom. Dałem je, gdy byłem w złym stanie. Proszę o wiarę w moje zeznania złożone podczas śledztwa wstępnego w dniu 7 lipca 1941 r.
Przewodniczący. W swoim zeznaniu z 21 lipca 1941 r. (ld. 82, tom 1) mówisz: „O celach i zadaniach spisku dowiedziałem się jeszcze w Hiszpanii w 1937 r. od Meretskowa”.
Pozwany. Będąc w Hiszpanii, odbyłem jedną rozmowę z Mieretkowem, podczas której Mierieckow powiedział mi: „Zdobądźmy doświadczenie w tej wojnie i przekażmy to doświadczenie naszym żołnierzom”. W tym samym czasie z gazet paryskich dowiedziałem się o antyradzieckim spisku wojskowym, który istniał w Armii Czerwonej.
Przewodniczący. Kilka godzin temu powiedziałeś coś zupełnie innego, a zwłaszcza o działaniach swojego wroga.
Pozwany. Nigdy nie brałem udziału w działalności antyradzieckiej. Złożyłem zeznania o moim udziale w antyradzieckim spisku wojskowym w stanie szaleństwa.
Przewodniczący. Na tym samym ld. 82, tom 1, mówisz:
„Cele i zadania spisku, które mi nakreślił Meretskov, sprowadzały się do dokonania zmiany przywództwa w armii, stawiania na czele armii ludzi zadowalających spiskowców - Uborewicza i Tuchaczewskiego”.
Odbyłeś z nim taką rozmowę?
Pozwany. Nie odbyłem z nim takiej rozmowy.
Przewodniczący. Jakie rozmowy odbył Pan z Mieretkowem na temat antyradzieckiego spisku wojskowego po powrocie z Hiszpanii?
Pozwany. Po powrocie z Hiszpanii w rozmowie z Mieretkowem na temat wykrytego spisku w armii zapytałem go, gdzie umieścimy tego drania. Meretskov odpowiedział mi: „Nie mamy teraz czasu na sprawy konspiracyjne. Nasza praca się rozpoczęła, musimy zakasać rękawy i pracować”.
Przewodniczący. Podczas wstępnego śledztwa 21 lipca 1941 r. powiedział Pan na ten temat coś zupełnie innego. A zwłaszcza na lodzie. 83, tom 1, złożyłeś następujące zeznania:
„Po powrocie z Hiszpanii w rozmowie z Mierieckowem na tematy konspiracyjne postanowiliśmy, aby uchronić się przed porażką, chwilowo nie prowadzić działalności antyradzieckiej, zejść głęboko do podziemia, ukazując się w służbie dopiero pozytywną stronę.”
Pozwany. Podczas wstępnego dochodzenia powiedziałem to, co powiedziałem sądowi. Na tej podstawie badacz zapisał inaczej. Podpisałem.
Przewodniczący. Na lodzie 86 tego samego zeznania z 21 lipca 1941 r. mówisz:
„Utrzymując cały czas stały kontakt z Mierieckowem, ten ostatni w wielokrotnych rozmowach ze mną systematycznie wyrażał swoje defetystyczne nastroje, udowadniał nieuchronność klęski Armii Czerwonej w nadchodzącej wojnie z Niemcami. Od chwili rozpoczęcia przez Niemcy działań wojennych na Zachodzie Mieretkow mówił, że teraz Niemcy nie mają dla nas czasu, ale jeśli zaatakują Związek Radziecki i armia niemiecka zwycięży, to nie pogorszy to naszej sytuacji”.
Czy odbyłeś taką rozmowę z Meretskowem?
Pozwany. Tak, odbyłem z nim taką rozmowę. Ta rozmowa odbyła się między mną a nim w styczniu 1940 roku w Raivoli.
Przewodniczący. Dla kogo oznacza to „nie będzie dla nas gorzej”?
Pozwany. Rozumiałem go, zarówno dla mnie, jak i dla niego.
Przewodniczący. Zgodziłeś się z nim?
Pozwany. Nie sprzeciwiłem się mu, ponieważ ta rozmowa odbyła się podczas picia. To moja wina.
Przewodniczący. Zgłosiłeś to komuś?
Pozwany. Nie, i to też jest moja wina.
Przewodniczący. Czy Meretskov powiedział panu, że Stern był uczestnikiem spisku?
Pozwany. Nie, nie zrobiłem tego. W trakcie wstępnego śledztwa nazwałem Sterna [a] uczestnikiem spisku tylko dlatego, że podczas bitwy pod Guadalajarą wydał kryminalny rozkaz wycofania oddziałów z Guadalajary. Na tej podstawie doszedłem do wniosku, że był uczestnikiem spisku.
Przewodniczący. Podczas wstępnego śledztwa (sprawa 88, tom 1) złożył Pan następujące zeznania:
„Aby oszukać partię i rząd, wiem na pewno, że plan Sztabu Generalnego dotyczący zamówień wojennych na czołgi, samochody i traktory został przeszacowany dziesięciokrotnie. Sztab Generalny uzasadniał to zawyżenie dostępnością mocy, natomiast w rzeczywistości możliwości, jakie mógł zapewnić przemysł, były znacznie niższe... Zamierzając tym planem, Mieretkow w czasie wojny pomieszał wszelkie obliczenia dotyczące dostaw czołgów, traktorów i samochodów dla armii”.
Czy potwierdzasz te stwierdzenia?
Pozwany. Zasadniczo tak. Taki był plan. Zawierał takie bzdury. Na tej podstawie doszedłem do wniosku, że plan rozkazów wojennych został sporządzony w celu oszukania partii i rządu.
Przewodniczący odczytuje złożone przez niego w toku śledztwa wstępnego zeznania oskarżonego Pawłowa (ld. 89, tom 1) dotyczące jego osobistej zdradzieckiej działalności Pawłowa i pyta oskarżonego, czy potwierdza to zeznanie.
Pozwany. Nie potwierdzam tych zeznań. Ogólnie rzecz biorąc, dowódca komunikacji nie prowadzi. Organizacją łączności w armii kieruje szef sztabu, a nie dowódca. Zapisałem tę kwestię, że celowo nie kierowałem organizacjami komunikacyjnymi w armii, aby szybko stawić się przed sądem proletariackim.
Moje zeznania dotyczące systemów przeciwrakietowych, że rzekomo świadomie nie podnosiłem kwestii wprowadzenia ich w stan gotowości bojowej, również nie odpowiadają rzeczywistości. Podległe mi tereny ufortyfikowane były w lepszym stanie niż w innych miejscach, co może potwierdzić Ludowy Komisarz Obrony ZSRR.
Przewodniczący. W związku z tym Klimowski zeznał podczas wstępnego dochodzenia:
„Prace przy budowie obszarów ufortyfikowanych postępowały niezwykle powoli. Na początku działań wojennych na 600 stanowisk strzeleckich 189 było uzbrojonych i nawet wtedy nie były one w pełni wyposażone” (ld. 25, tom 2).
Pozwany. Klimowski mówi całkowicie słusznie. Zgłosiłem to do Komitetu Centralnego.
Przewodniczący. Gdy?
Pozwany. W maju 1941 r
Przewodniczący. Podczas wstępnego dochodzenia sam zeznałeś o gotowości bojowej obszarów ufortyfikowanych:
„Świadomie nie podniosłem ostro kwestii doprowadzenia ufortyfikowanych obszarów do gotowości bojowej, w rezultacie oddziały UR nie były w gotowości bojowej, a oddziały UR nie zostały rozmieszczone nawet zgodnie z planem majowym”.
Pozwany. Potwierdzam te zeznania, proszę jedynie o wykreślenie z nich słowa „świadomie”.
Przewodniczący. Swoje zeznania z 21 lipca 1941 roku kończysz w następujący sposób:
„Będąc rozgoryczony faktem, że wielu dowódców Armii Czerwonej, którzy wcześniej byli mi bliscy, zostało aresztowanych i skazanych, wybrałem najpewniejszą drogę zemsty – zorganizowanie klęski Armii Czerwonej w wojnie z Niemcami”…
„Częściowo udało mi się zrobić to, czego nie udało się Tuchaczewskiemu i Uborewiczowi w swoim czasie, czyli otworzyć front przed Niemcami” (ld. 92, tom 1).
Pozwany. Nigdy nie miałem złości. Nie miałem powodu się złościć. Byłem Bohaterem Związku Radzieckiego. Nie byłem powiązany z poprzednią wyższą władzą w armii. W trakcie wstępnego śledztwa byłem przesłuchiwany przez 15 dni w sprawie spisku. Chciałem jak najszybciej stawić się przed sądem i zdać mu raport z faktycznych klęsk armii. Dlatego pisałam o gniewie i nazywałam siebie kimś, kim nigdy nie byłam.
Przewodniczący. Czy potwierdza Pan swoje zeznania z 11 lipca 1941 r.?
Pozwany. Nie, to także zeznania wymuszone.
Przewodniczący odczytuje fragment zeznań oskarżonego Pawłowa, złożonych przez niego na rozprawie wstępnej w dniu 11 lipca 1941 r. (akta sprawy 65, tom 1), o następującym charakterze:
„...Główną przyczyną porażki na froncie zachodnim jest moja zdradziecka praca w charakterze członka organizacji konspiracyjnej, choć w istotny sposób przyczyniły się do tego inne obiektywne przesłanki, które ujawniłem podczas przesłuchania 9 lipca”.
Pozwany. Wszystko to jest zapisane błędnie. To moje wymuszone zeznania.
Przewodniczący. Co powiesz na temat swoich zeznań z 9 lipca 1941 r.?
Pozwany. Stwierdzenia te są również całkowicie nieprawdziwe. Tego dnia czułem się gorzej niż 21 lipca 1941 roku.
Przewodniczący. 9 lipca 1941 na lodzie. 59 tomu 1 złożyłeś następujące zeznania:
„W odniesieniu do lotnictwa. Całkowicie zaufałem słowu rozproszenia lotnictwa na lotniska polowe, a na lotniskach do poszczególnych samolotów nie sprawdziłem dokładności raportu dowódcy sił powietrznych Koptsa i jego zastępcy Tayursky'ego. Popełniłem karalny błąd, że lotnictwo stacjonowało na lotniskach polowych bliżej granicy, na lotniskach przeznaczonych do szkolenia na wypadek naszego ataku, a nie do obrony.
Czy potwierdzasz te stwierdzenia?
Pozwany. Jest to całkowicie poprawne. Na początku działań wojennych Kopets i Tayursky zgłosili mi, że wykonali rozkaz Ludowego Komisarza Obrony ZSRR w sprawie skoncentrowanego rozmieszczenia lotnictwa. Ale fizycznie nie mogłem zweryfikować poprawności ich raportu. Po pierwszym bombardowaniu dywizja lotnicza została zniszczona. Kopets zastrzelił się, bo jest tchórzem.
Na pytania członka sądu, prawnika wojskowego towarzysza Kandybina, oskarżony Pawłow odpowiedział:
W odpowiednim czasie dowiedziałem się, że wojska niemieckie zbliżają się do naszej granicy i według raportów naszego wywiadu zakładałem możliwą ofensywę wojsk niemieckich. Pomimo zapewnień Moskwy, że wszystko jest w porządku, wydałem dowódcom rozkaz wprowadzenia żołnierzy w stan bojowy i zajęcia wszystkich obiektów o charakterze bojowym.
Żołnierzom rozdano amunicję. Nie można zatem powiedzieć, że nie byliśmy przygotowani.
W pełni potwierdzam moje zeznania złożone na początku wstępnego śledztwa dotyczące dowódcy 4 Armii Korobkowa.
Po tym, jak wydałem dowódcom rozkaz doprowadzenia żołnierzy do stanu bojowego, Korobkow meldował mi, że jego wojska są gotowe do walki. Faktycznie okazało się, że przy pierwszym strzale jego żołnierze uciekli.
Nie sprawdzałem stanu gotowości bojowej 4 Armii stacjonującej w Brześciu. Wierzyłem na słowo Korobkowa, że jego jednostki są gotowe do walki.
Na pytania członka sądu, prawnika wojskowego towarzysza Orłowa, oskarżony Pawłow odpowiedział:
Uważam, że wszystkie oddziały Frontu Zachodniego były w pełni przygotowane do wojny. I nie powiedziałbym, że wojna zaskoczyła nas i nie była przygotowana. W okresie 22-26 czerwca 1941 r. nie było paniki ani wśród żołnierzy, ani wśród dowództwa, z wyjątkiem 4 Armii, gdzie dowództwo było całkowicie zdezorientowane.
Podczas wycofywania się na nowe pozycje obronne nie doszło do dezorganizacji. Każdy wiedział, dokąd ma się udać.
Do obrony powietrznej przygotowano stolicę Białorusi, Mińsk, dodatkowo strzegły jej 4 dywizje.
Członek dworu towarzysz Orłow. Jak wytłumaczyć, że 26 czerwca Mińsk został pozostawiony na łasce losu?
Pozwany. Rząd opuścił Mińsk 24 czerwca.
Członek dworu towarzysz Orłow. Co ma z tym wspólnego rząd? Jesteś dowódcą frontu.
Pozwany. Tak, byłem dowódcą frontu. Sytuacja, w jakiej znalazł się Mińsk, sugeruje, że Mińsk nie był w pełni wyposażony w obronę.
Członek dworu towarzysz Orłow. Jak wytłumaczyć brak zaopatrzenia jednostek w amunicję?
Pozwany. Oprócz środków przeciwpancernych była też amunicja. Te ostatnie znajdowały się 100 km od jednostek wojskowych. Jestem temu winien, gdyż nie podnosiłem kwestii przekazania magazynów do naszej dyspozycji.
Podjąłem wszelkie kroki, aby bronić Mińska, łącznie ze zgłoszeniem się do rządu.
2. Oskarżony Klimowski. Oskarżenie kierowane przeciwko mnie jest zrozumiałe. Przyznaję się do drugiej części zarzutu, czyli do popełnienia błędów w czynnościach służbowych.
Przewodniczący. Do czego właściwie się przyznajesz?
Pozwany. Przyznaję się do popełnienia czynów określonych w akcie oskarżenia.
Przewodniczący. Czy potwierdza Pan swoje zeznania złożone podczas śledztwa wstępnego?
Pozwany. W pełni potwierdzam zeznania, które złożyłem podczas wstępnego śledztwa na temat przyczyn klęski wojsk Frontu Zachodniego.
Przewodniczący. Podczas wstępnego śledztwa (sprawa 25, tom 2) złożył Pan następujące zeznania:
„...drugą przyczyną porażki jest to, że pracownicy sztabu frontu, w tym ja, oraz dowódcy poszczególnych formacji dopuścili się zbrodniczych zaniedbań w swoich obowiązkach zarówno przed wybuchem działań wojennych, jak i w czasie wojny”.
Czy potwierdzasz te stwierdzenia?
Pozwany. W pełni potwierdzam.
Członek dworu towarzysz Orłow. Powiedz mi, czy plan prac dotyczący budowy obszarów ufortyfikowanych został ukończony?
Pozwany. Prace przy budowie obszarów ufortyfikowanych w latach 1939-1940. zostały zrealizowane zgodnie z planem, ale nie w wystarczającym stopniu. Na początku działań wojennych z 600 punktów ostrzału 189 było uzbrojonych i nawet wtedy nie były w pełni wyposażone.
Członek dworu towarzysz Orłow. Kto jest odpowiedzialny za nieprzygotowanie obszarów ufortyfikowanych?
Pozwany. Odpowiedzialni za to są: dowódca wojsk Pawłow, pom. Michajlina, dowódcy jednostek wojskowych i w pewnym stopniu ponoszę odpowiedzialność jako szef sztabu.
Członek dworu towarzysz Orłow. Kto jest odpowiedzialny za brak niezależnych linii i środków łączności dla Połączonego Dowództwa Uzbrojenia, Sił Powietrznych i Obrony Powietrznej?
Pozwany. Odpowiadamy za to szef łączności Frontu Zachodniego i ja, jako szef sztabu.
Członek dworu towarzysz Orłow. Czy miałeś informację, że wróg koncentruje wojska?
Pozwany. Mieliśmy takie dane, ale Pawłow wprowadził nas w błąd, zapewniając, że wróg koncentruje czołgi lekkie.
Pierwszy atak wroga na nasze oddziały był tak oszałamiający, że wywołał zamieszanie wśród całego sztabu dowodzenia sztabu frontowego. Winni tego są: Pawłow jako dowódca frontu, ja jako szef sztabu frontu, szef łączności Grigoriew, szef artylerii i inni dowódcy.
Członek dworu towarzysz Orłow. Czy byłeś uczestnikiem spisku antysowieckiego?
Pozwany. Nigdy nie brałem udziału w spisku antyradzieckim.
Członek dworu towarzysz Orłow. Czy znasz zeznania Simonowa i Batenina, członków antyradzieckiej organizacji konspiracyjnej, które złożyli podczas wstępnego śledztwa przeciwko Tobie? Jeśli tak, co powiesz na temat ich zeznań?
Pozwany. Zeznania Simonowa i Batenina są mi dobrze znane. Kategorycznie zaprzeczam ich zeznaniom. Powtarzam, że nie byłem członkiem antyradzieckiej organizacji konspiracyjnej.
Członek dworu towarzysz Orłow. Czy uważa Pan, że Mińsk był dostatecznie przygotowany do obrony?
Pozwany. Uważam, że Mińsk nie był dostatecznie przygotowany do obrony. W Mińsku było lotnictwo, ale było ono niewielkie; w rzeczywistości obrona Mińska była niewystarczająca.
Członek sądu, towarzyszu Kandybin. W toku wstępnego śledztwa oskarżony Pawłow złożył następujące zeznania:
„Dowódca korpusu zmechanizowanego Oborin był bardziej zajęty sprawami administracyjnymi i w żaden sposób nie dbał o gotowość bojową swojego korpusu, podczas gdy korpus miał ponad 450 czołgów. Wraz z wybuchem działań wojennych Oborin stracił kontrolę i został pobity kawałek po kawałku. Działania szefa sztabu Sandałowa i dowódcy 4 Armii Korobkowa uważam za zdradę stanu”.
Co powiesz na zeznania Pawłowa?
Pozwany. Potwierdzam zeznania Pawłowa.
3. Oskarżony Grigoriew. Oskarżenie kierowane przeciwko mnie jest zrozumiałe. Przyznaję się do tego, że po zniszczeniu przez wroga szeregu węzłów komunikacyjnych nie udało mi się ich przywrócić.
Przewodniczący. Czy potwierdza Pan swoje zeznania złożone podczas śledztwa wstępnego?
Pozwany. Nie mogę potwierdzić mojego pierwszego zeznania złożonego w Mińsku, a także zeznania złożonego 21 lipca 1941 r., gdyż złożyłem je pod przymusem.
W pełni potwierdzam swoje własne zeznania.
Członek sądu towarzysz Orłow odczytuje zeznania oskarżonego Grigoriewa, złożone przez niego podczas wstępnego śledztwa w dniu 5 lipca 1941 r. (sprawy 24-25, tom 4), że on, Grigoriew, przyznaje się do winy:
1. Fakt braku nieprzerwanej komunikacji pomiędzy dowództwem frontu a aktywnymi oddziałami Armii Czerwonej.
2. Fakt, że nie podjął zdecydowanych działań w celu utworzenia jednostek łączności na linii frontu według harmonogramów wojennych.
3. Fakt, że nie podjęli zdecydowanych działań w celu terminowego usunięcia uszkodzeń przewodów i punktów komunikacyjnych, zarówno przez sabotażystów, jak i w wyniku bombardowań przez samoloty wroga.
Pozwany. W pełni potwierdzam pierwszy i trzeci punkt mojego zeznania. Punkt drugi, choć przyznałem się do winy, w ogóle mnie nie dotyczy, gdyż nie brałem udziału w mobilizacji. To prawda, że ja też jestem za to pośrednio odpowiedzialny.
Członek dworu towarzysz Orłow. Rozpoczynasz swoje odręczne zeznanie z 15 lipca 1941 r.:
„Wojna, która wybuchła 22 czerwca 1941 r., zastała Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy nieprzygotowany do wojny” (ld. 67, t. 4).
Czy potwierdzasz te stwierdzenia?
Pozwany. Tak, potwierdź.
Członek dworu towarzysz Orłow. Zeznając o sytuacji w komendzie okręgowej przed wybuchem wojny, mówisz:
„Wojna, która rozpoczęła się 22 czerwca, zaskoczyła Zachodni Specjalny Okręg Wojskowy. Spokojny nastrój panujący w całej kwaterze głównej z pewnością udzielił się żołnierzom. Tylko to „samozadowolenie” może wyjaśnić fakt, że samolot został złapany na ziemi w wyniku niemieckiego nalotu. Dowództwo armii znajdowało się w kwaterach zimowych i uległo zniszczeniu, a ostatecznie część wojsk (garnizon brzeski) została zbombardowana w kwaterach zimowych” (ld. 76, tom 4).
Czy te stwierdzenia są prawdziwe?
Pozwany. Tak.
Członek dworu towarzysz Orłow. Czy komenda okręgowa odczuwała zbliżającą się wojnę?
Pozwany. NIE. Szef sztabu okręgu Klimowski uważał, że wszelkie nasze działania mające na celu przesunięcie wojsk do granicy mają charakter zapobiegawczy.
Członek dworu towarzysz Orłow. Kto jest temu wszystkiemu winien?
Pozwany. Winni tego są: dowódca – Pawłow, szef sztabu – Klimowski, członek Rady Wojskowej Fominów i inni.
Członek dworu towarzysz Orłow. Na lodzie 79, tom 4, złożyłeś następujące zeznania:
„Opuszczając Mińsk, dowódca pułku łączności meldował mi, że wydział walki chemicznej nie pozwolił mu zabrać z Nowej Zelandii bojowych masek przeciwgazowych. Oddział artylerii okręgu nie pozwolił mu wywieźć nabojów z NZ, a pułk ma jedynie normę wartowniczą wynoszącą 15 sztuk nabojów na żołnierza, a wydział zaopatrzenia nie pozwolił mu wywieźć z NZ kuchni polowych.
Tym samym nawet w dniu 18 czerwca zadowolone wydziały sztabu nie były zorientowane, że wojna jest blisko... A po telegramie Szefa Sztabu Generalnego z 18 czerwca oddziały okręgowe nie zostały postawione w gotowości bojowej .”
Pozwany. Wszystko to jest prawdą.
4. Oskarżony Korobkow. Oskarżenie kierowane przeciwko mnie jest zrozumiałe. Nie przyznaję się do winy. Mogę się jedynie przyznać do tego, że nie udało mi się ustalić dokładnego początku działań wojennych. Rozkaz od Ludowego Komisarza Obrony otrzymaliśmy o godzinie 4.00, kiedy wróg zaczął nas bombardować.
Obowiązki dowódcy 4 Armii rozpocząłem 6 kwietnia 1941 roku. Podczas sprawdzania jednostek 49, 75 i 79 dywizje strzeleckie okazały się bardziej gotowe do walki. Ponadto 79. Dywizja Piechoty trafiła do 10. Armii. 75. Dywizja Strzelców znajdowała się na lewym skrzydle. Gotowość bojowa pozostałych jednostek była słaba.
Wydarzenia potoczyły się z szybkością błyskawicy. Nasze jednostki były poddawane ciągłym atakom dużych samolotów wroga i formacji czołgów. Siłami, które posiadałem, nie mogłem odeprzeć wroga. Uważam, że przyczyną porażki moich jednostek była ogromna przewaga wroga w lotnictwie i czołgach.
Przewodniczący odczytuje fragmenty zeznań oskarżonego Pawłowa, złożonych przez niego w toku wstępnego śledztwa (sprawa 30, tom 1), że Korobkow stracił kontakt z 49. i 75. dywizją strzelecką oraz (sprawa 33), że w 4. [Armii ] odczuł całkowite zamieszanie w dowództwie, które utraciło kontrolę nad oddziałami.
Pozwany. Kategorycznie zaprzeczam zeznaniom Pawłowa. Jak może to mówić, skoro od 10 dni nie był na moim stanowisku dowodzenia? Miałem kontakt ze wszystkimi jednostkami, z wyjątkiem 46. Dywizji Piechoty, która podlegała korpusowi zmechanizowanemu.
Podczas wstępnego śledztwa zarzucono mi tchórzostwo. To nie jest prawda. Byłem na swoim posterunku dzień i noc. Cały czas był na froncie i osobiście dowodził oddziałami. Wręcz przeciwnie, Zarząd III nieustannie zarzucał mi, że dowództwo armii znajdowało się bardzo blisko frontu.
Przewodniczący. Podczas wstępnego śledztwa oskarżony Pawłow złożył na Państwa temat następujące zeznania:
„Uważam działania szefa sztabu Sandałowa i dowódcy 4. Armii Korobkowa za działalność zdradliwą. Na ich odcinku główna grupa zmechanizowana wroga dokonała przełomu i dotarła do Rogaczowa, i to w tak szybkim tempie, tylko dlatego, że dowództwo nie zastosowało się do moich rozkazów dotyczących wcześniejszego wycofania oddziałów z Brześcia” (ld. 62, tom 1).
Pozwany. Nikt nie wydał rozkazu wycofania oddziałów z Brześcia. Osobiście nie widziałem takiego zamówienia.
Oskarżony Pawłow. W czerwcu na mój rozkaz wysłano dowódcę 28. Korpusu Strzeleckiego Popowa z zadaniem ewakuacji do 15 czerwca wszystkich żołnierzy z Brześcia do obozów.
Oskarżony Korobkow. Nie wiedziałem o tym. Oznacza to, że Popow musi zostać pociągnięty do odpowiedzialności karnej za niezastosowanie się do poleceń dowódcy.
Oskarżeni nie wnieśli nic więcej do śledztwa sądowego i uznali je za zakończone.
Ostatnie słowo dano oskarżonym, którzy powiedzieli:
1. Oskarżony Pawłow. Proszę o wyłączenie z moich zeznań działań wrogich, gdyż nie brałem w nich udziału. Powodem porażki oddziałów Frontu Zachodniego było to, co zapisano w moim zeznaniu z 7 lipca 1941 r. oraz fakt, że dywizje strzeleckie są obecnie niewystarczające w walce z dużymi jednostkami pancernymi wroga. Liczba dywizji piechoty nie zapewni zwycięstwa nad wrogiem. Konieczne jest natychmiastowe zorganizowanie nowych dywizji przeciwpancernych z nowym materiałem, co zapewni zwycięstwo.
Pudełka nie były w stanie wytrzymać ciosu trzech dywizji zmechanizowanych wroga, ponieważ nie miał z czym walczyć.
Nie byłem w stanie właściwie zorganizować dowodzenia i kierowania oddziałami ze względu na brak dostatecznej łączności. Powinienem był zażądać radiooperatorów z Moskwy, ale tego nie zrobiłem.
Jeśli chodzi o tereny ufortyfikowane. Zorganizowałem wszystko, co w mojej mocy. Muszę jednak powiedzieć, że wdrażanie środków rządowych jest powolne.
Proszę o poinformowanie naszego rządu, że na Zachodnim Froncie Specjalnym nie było zdrady ani zdrady. Wszyscy pracowali w wielkim napięciu. Obecnie siedzimy w sądzie nie dlatego, że popełniliśmy zbrodnie w okresie działań wojennych, ale dlatego, że nie przygotowaliśmy się dostatecznie do tej wojny w czasie pokoju.
2. Oskarżony Klimowski. Nie byłem członkiem antyradzieckiej organizacji konspiracyjnej. Simonow i Batenin mnie oczerniali. Ich zeznania zostały rozpatrzone przez KC i gdyby były wiarygodne, nigdy nie zostałbym wysłany na stanowisko szefa sztabu.
Przyznaję się do błędów, jakie popełniłem w swojej działalności zawodowej zarówno przed wojną, jak i w czasie wojny, ale proszę wziąć pod uwagę, że te błędy w mojej pracy zostały popełnione bez złych intencji.
Proszę o meldowanie naczelnemu dowództwu Armii Czerwonej, że podczas działań wojennych najwyższy sztab dowodzenia będzie przy oddziałach i na miejscu koryguje pewne błędy.
Proszę Cię, abyś dał mi możliwość odpokutowania za winę przed Ojczyzną, a ja oddam wszystkie siły dla dobra Ojczyzny.
3. Oskarżony Grigoriew. Praca łączności odbywała się w bardzo trudnych warunkach, gdyż wróg zadał decydujący cios i przerwał łączność telegraficzną i telefoniczną.
Przed Związkiem Radzieckim nigdy nie byłem przestępcą. Szczerze starałem się spełnić swój obowiązek, ale nie mogłem go spełnić, bo nie miałem do dyspozycji części. Jednostki nie zostały zmobilizowane w odpowiednim czasie, podobnie jak oddziały łączności Sztabu Generalnego.
Jeśli tylko otrzymam szansę, jestem gotowy pracować w każdej roli dla dobra mojej ojczyzny.
4. Oskarżony Korobkow. 4. Armia w istocie nie była armią, ponieważ składała się z 4 dywizji i nowo utworzonego korpusu. Moje dywizje były rozrzucone na dystansie 150 km. Nie mogłem powstrzymać natarcia 3 dywizji zmechanizowanych wroga, ponieważ moje siły były nieznaczne i nie przybyły do mnie żadne posiłki.
Przez pierwsze dwa dni rozpoczęcia działań wojennych moje jednostki nie mogły się poruszać ze względu na ogromną liczbę samolotów wroga. Dosłownie każdy pojazd, jaki mieliśmy, został ostrzelany przez wroga. Siły były nierówne. Wróg był od nas lepszy pod każdym względem.
W mojej pracy były błędy i proszę Cię, abyś dał mi szansę odpokutowania za swoje błędy.
Sąd udał się na posiedzenie, po powrocie z którego przewodniczący o godzinie 15:20 ogłosił wyrok i wyjaśnił skazanym prawo do zwrócenia się do Prezydium Rady Najwyższej ZSRR o ułaskawienie.
O 3:25 rano sędzia przewodniczący ogłosił zamknięcie posiedzenia sądu.
Przewodniczący: Prawnik Sił Zbrojnych V. Ulrich
Sekretarz – prawnik wojskowy [A.] Mazur
Azja Środkowa FSB Rosji.
Opublikowano: „...Zniszczcie Rosję wiosną 1941 roku”. (A. Hitler, 31 lipca 1940): Dokumenty służb wywiadowczych ZSRR i Niemiec. 1937-1945”, komp. Yampolsky V.P. - M.; Pole Kuczkowo, 2008. – s. 497-513.
28. Notatka Szefa Sztabu Generalnego do I.V. Stalina i V.M. Mołotowa nr 103313/ss/ov
[nie wcześniej niż 5 października 1940 r.]
Szczególnie ważne
Ściśle tajne
Tylko osobiście
W jednym egzemplarzu
Przedkładam do Państwa akceptacji główne wnioski płynące z Pańskich instrukcji wydanych 5 października 1940 r. przy rozpatrywaniu planów strategicznego rozmieszczenia Sił Zbrojnych ZSRR na rok 1941.
1. Za główne należy uznać strategiczne rozmieszczenie Sił Zbrojnych ZSRR na dwóch frontach (na Zachodzie i na Wschodzie).
Główny wróg i główny teatr działań wojennych znajduje się na Zachodzie, dlatego też tutaj powinny być skoncentrowane nasze główne siły.
Na Wschodzie – wyznaczyć takie siły, które nie tylko zagwarantują nam stabilność sytuacji, ale także pozwolą na fragmentaryczne pokonanie sił japońskich w pierwszym okresie wojny.
Osłoń resztę naszych granic przy użyciu minimalnych sił.
W tym celu z aktualnie dostępnych sił powołaj:
- do działań na Zachodzie (od wybrzeży Morza Barentsa do wybrzeży Morza Czarnego) - 142 karabiny, 7 karabinów motorowych, 16 dywizji czołgów i 10 dywizji kawalerii, 15 brygad pancernych i 159 pułków lotniczych;
- do działań na Wschodzie - 24 karabiny, 4 karabiny motorowe, 2 dywizje czołgów i 4 dywizje kawalerii, 8 brygad czołgów i 43 pułki lotnicze;
- do działań na Zakaukaziu i Azji Środkowej oraz do ochrony pozostałych granic - 11 dywizji strzeleckich, 6 dywizji kawalerii, 2 brygady czołgów i 27 pułków lotniczych (w tym dla obrony powietrznej miasta Moskwy).
2. Na Zachodzie mieć główne ugrupowanie w ramach Frontu Południowo-Zachodniego, aby w pierwszej fazie wojny odciąć Niemcy od krajów bałkańskich potężnym ciosem w kierunku Lublina i Krakowa i dalej do Wrocławia, pozbawić utraci swoją najważniejszą bazę gospodarczą i w decydujący sposób wpłynie na kraje bałkańskie w zakresie ich udziału w wojnie.
Jednocześnie aktywne działania Frontu Północno-Zachodniego i Zachodniego spowodują unieruchomienie sił niemieckich w Prusach Wschodnich.
3. W celu dalszego wzmocnienia sił na Zachodzie Ludowy Komisarz Obrony:
a) opracować i zgłosić środki dotyczące tworzenia K.A. przy wykorzystaniu istniejącego poziomu zatrudnienia. - 18 brygad czołgów, 20 brygad artylerii karabinów maszynowych, wykorzystujących tę ostatnią do osłony granic, zwłaszcza w okresie koncentracji wojsk i jeden korpus zmechanizowany. Formacja powinna zostać ukończona do 1 maja 1941 r., pełne wyposażenie w materiał do 1 października 1941 r. Należy przewidzieć plan rozmieszczenia w celu utworzenia 2 dyrekcji frontowych opartych na dowództwach okręgów moskiewskiego i archangielskiego oraz 2 dyrekcji wojskowych na bazie sztabów Zachodniego i Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego wraz z rozmieszczeniem ich kierownictwa w okresie mobilizacji; jednocześnie przedstawić rozważania dotyczące reorganizacji istniejącej dywizji strzeleckiej, zmniejszając jej liczebność do 16 000 ludzi;
b) zapewnić rozmieszczenie w pierwszym miesiącu wojny czterdziestu dwóch (42) dywizji strzeleckich, z czego czterdzieści na zachodzie i dwie na wschodzie;
c) natychmiast podjąć działania mające na celu wzmocnienie inżynierii północnej i północno-zachodniej granicy, tak aby w przyszłości, dzięki utworzonym niezawodnym umocnieniom, zostało uwolnionych więcej sił w celu wzmocnienia głównej grupy na południowym zachodzie;
d) przygotowując teatr działań wojennych na południowym zachodzie, należy zwrócić szczególną uwagę na rozwój kolei i budowę lotnisk.
Biorąc pod uwagę przewagę potencjalnego wroga w lotnictwie, uważa się za konieczne zwiększenie lotnictwa bojowego do 20 000 samolotów, dla których w 1941 r. należy sformować dodatkowe sto pułków lotniczych, z czego 60% bombowców i 40% myśliwców, przy czym wszystkie z nich będą wykorzystywane w zachód.
4. Biorąc pod uwagę te środki, skład sił Frontu Południowo-Zachodniego powinien zostać zwiększony do 80 dywizji strzeleckich, 5 dywizji strzelców zmotoryzowanych, 11 dywizji czołgów, 7 kawalerii. dywizje, 20 brygad pancernych i 140 pułków lotniczych.
Ponadto w rezerwie Naczelnego Dowództwa powinno znajdować się co najmniej 20 dywizji za frontem zachodnim - w obwodzie Dwińskim, Połocku, Mińsku i co najmniej 23 strzały za frontem południowo-zachodnim w obwodzie Szepetowki, Proskurowa i Berdyczowa. podziały.
5. Za plan główny należy uznać plan strategicznego rozmieszczenia na Zachodzie z zadaniem głównego uderzenia sił Frontu Południowo-Zachodniego. Należy uznać, że konieczne jest jednoczesne opracowanie planu rozmieszczenia wojsk na Zachodzie z głównym ugrupowaniem w ramach Frontu Zachodniego, którego celem będzie pokonanie Niemców w Prusach Wschodnich wysiłkiem sił zachodnich i wschodnich. Frontu Północno-Zachodniego i przeprowadzenie pomocniczego ataku na Lublin siłami Frontu Południowo-Zachodniego.
6. Zatwierdzić zaproponowane rozważania dotyczące rozmieszczenia wojsk na Wschodzie. Głównym zadaniem żołnierzy Frontu Dalekiego Wschodu (Frontu Zabajkałskiego i Dalekiego Wschodu) było podjęcie w pierwszym okresie wojny, wykorzystując przewagę technologiczną, pokonania wroga kawałek po kawałku i zdobycia północnych i następnie południowa Mandżuria. W każdym razie zatrzymaj Primorye dla siebie i w tym celu wzmocnij 15. Armię, przerzucając do jej składu trzydywizjonowy korpus strzelecki z Okręgu Transbaikal i jeden pułk artylerii RGK z 2. Armii; do wiosny 1941 r. dodatkowo utworzyli dwie oddzielne brygady pancerne.
7. Zatwierdzić przedłożone rozważania dotyczące opracowania prywatnych planów rozmieszczenia do działań bojowych przeciwko Finlandii, Rumunii i Turcji.
8. Opracowanie wszystkich planów rozmieszczenia i działań wojsk zarówno za pośrednictwem Ludowego Komisariatu Obrony, jak i Ludowego Komisariatu Marynarki Wojennej powinno zakończyć się do 1 maja 1941 r.
9. Zobowiązać Ludowy Komisariat Kolei ZSRR, przy udziale przedstawicieli Ludowego Komisariatu Obrony, do opracowania do 1 stycznia 1941 r. nowego rozkładu jazdy pociągów wojskowych, zapewniającego przewóz organizacji non-profit w ilościach przewidzianych przez rozmieszczenie plany.
10. W celu przyspieszenia koncentracji wojsk Ludowy Komisarz Kolei towarzysz. Do 1 grudnia 1940 r. Kaganowicz L.M. opracował i zgłosił plan rozwoju kolei na południowym zachodzie.
Komisarz Ludowy Obrony ZSRR
Marszałek Związku Radzieckiego (S. Tymoszenko)
Szef Sztabu Generalnego K.A.
Generał armii (K. Meretskov)
Rękopis na papierze firmowym: „Ludowy Komisarz Obrony ZSRR”. Brak podpisu zatwierdzającego. Autograf.
TsAMO RF, zm. 16, op. 2951, nr 242, s. 84-90.
Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1940-god/1530-134-103313-5-194
29. Rozkaz do dowództwa Bałtyckiego Specjalnego Okręgu Wojskowego dla dowódców 8., 11. i 27. armii
21 czerwca 1941 14:30
Od dzisiejszego wieczoru aż do odwołania wprowadzone zostaną przerwy w dostawie prądu w garnizonach i lokalizacjach oddziałów. Wyposażenie pojazdów w sprzęt zaciemniający. Zorganizuj dokładną kontrolę jakości zaciemnienia. Zwróć szczególną uwagę na stan kamuflażu żołnierzy i techniki obserwacji powietrznej.
Zastępca Dowódcy Oddziału
Z [północnego] 3 [zachodniego] frontu obrony powietrznej
Pułkownik KARLIN
Scenariusz.
TsAMO RF, zm. 344, op. 5564, zm. 1, l. 62.
Opublikowano: Magazyn historii wojskowości. 1989. – nr 5. – s. 49.
30. Rozkaz dowódcy 6 Armii dla dowódców 4 Korpusu Zmechanizowanego, 8 Dywizji Pancernej i 81 Dywizji Strzelców Zmotoryzowanych
20 czerwca 1941
Należy pilnie odwołać dywizje przeciwlotnicze z obozu lwowskiego do swoich formacji.
Po przybyciu na miejsce wyznacz zadanie - osłaniać z powietrza lokalizację dywizji.
Każda bateria przeciwlotnicza powinna mieć 0,25 bq na OP, ostatecznie wyposażona.
Otwieraj ogień do obcych samolotów tylko za zgodą Szefa Sztabu Armii.
W celu prowadzenia ostrego ostrzału na poligonie lwowskiej artylerii przeciwlotniczej wysyłana jest bateria za baterią, zgodnie z planem szefa lwowskiej kolekcji artylerii.
Dostarcz egzekucję.
Dowódca 6 Armii
Generał porucznik MUZYCZENKO
Scenariusz.
TsAMO RF, zm. 334, op. 5307, zm. 22, l. 197.
Opublikowano: Magazyn historii wojskowości. 1989. – nr 5. – s. 44.
31. Notatka rady wojskowej KOVO nr A1-00209
[nie później niż 12 kwietnia 1941 r.]
Ściśle tajne
Szczególnie ważne
Były. nr 1
Budowa podziemnego stanowiska dowodzenia w Tarnopolu nie została ukończona. Tarnopol to małe miasto pozbawione naturalnej osłony powietrznej i dlatego jest bardzo dogodnym celem ataku powietrznego. Ponadto bliskość tego punktu do najbardziej zagrożonych odcinków granicy państwowej (Sokal – Tarnopol 140 km i Czernowice – Tarnopol 170 km), przy stosunkowo niewielkim sukcesie wroga w okresie naszej operacji osłonowej, może stworzyć niekorzystne warunki dla ciągłe dowodzenie i kontrola nad oddziałami.
Na podstawie tych rozważań Rada Wojskowa Obwodu zwraca się z prośbą o zezwolenie na umiejscowienie stanowiska dowodzenia Dowódcy Wojsk w Nowogradzie-Wołyńskim na okres osłony do czasu gotowości podziemnego stanowiska dowodzenia w Tarnopolu.
Kanton wojskowy tego miasta posiada żelbetowe stanowisko dowodzenia w stylu wojskowym, w którym mieści się Rada Wojskowa, wydział operacyjny i główna część centrum łączności. Koszary obozu wojskowego z powodzeniem można wykorzystać na siedzibę pozostałej administracji okręgowej. Istniejący park oraz rozproszona lokalizacja koszar miejskich pozwalają na natychmiastowe wykopanie wymaganej liczby szczelin w pobliżu budynków, w celu schronienia personelu w okresach nalotu.
Na wypadek intensywnych ataków powietrznych istnieje możliwość utworzenia rezerwowego stanowiska dowodzenia w Gulsku (12 km na południe [idź] - zachód [zachód] od Nowogradu Wołyńskiego), gdzie można w tym celu wykorzystać dwie podziemne kopalnie Nowogradu Wołyńskiego UR zamiar. W tym ostatnim mieszczą się Rada Wojskowa, grupa operacyjna dowództwa okręgu z szefami oddziałów wojskowych, zredukowana kadra Sił Powietrznych oraz kompletne centrum łączności.
Rada Wojskowa uważa, że istnienie korzystnych warunków do ulokowania stanowiska dowodzenia w Nowogradzie-Wołyńskim oraz jego głębsze położenie od zagrożonych odcinków granicy państwowej z dobrymi szlakami komunikacyjnymi z armią w pełni zapewni niezakłócone dowodzenie i kontrolę nad wojskami podczas wszelkich wahań na linii frontu.
Dowódca oddziałów KOVO
Generał pułkownik Kirponos
Członek Rady Wojskowej KOVO
Komisarz Korpusu Washugin
Szef sztabu KOVO
Generał porucznik Purkaev
Maszynopis na papierze firmowym: „NGO ZSRR. Dowódca oddziałów Kijowskiego Specjalnego Okręgu Wojskowego.” Istnieją notatki G.K. Żukowa: „t. Watutin. Przygotuj zakodowany telegram o następującej treści: Zdobądź główny punkt kontrolny na terenie Tarnopola. Nie mam nic przeciwko Nowogradowi Wołyńskiemu jako rezerwowemu. Przygotuj się na przejście do com. ustęp. 12.04. '41" i N.F. Vatutina: „Osobiście do towarzysza Anisowa. Zrobione. Instrukcje zostały wydane. 16.06. '41. Dokument wydrukował pułkownik Baghramyan.
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Opublikowano: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1794-381-1-00209-12-1941
 
Fragment książki „Narodziny paktu Ribbentrop-Mołotow (Era. Wydarzenia. Ludzie.)”
Od autora
wstęp
1933
1. Niemcy po traktacie wersalskim
2. Konferencja Genewska w sprawie rozbrojenia 1932-1934.
3. Pakt Porozumienia i Współpracy („Pakt Czterech”)
1934
1. Pakt Piłsudski-Hitler
2. Pakt Wschodni
1935
1. Powrót Saary
2. Utworzenie Wehrmachtu
3. Traktaty radziecko-francuskie i radziecko-czechosłowackie o wzajemnej pomocy
4. Anglo-niemiecka umowa morska
1936
1. Okupacja strefy zdemilitaryzowanej Renu
2. Pakt Antykominternowski
1938
1. Anschluss Austrii
2. Porozumienie monachijskie
3. Deklaracje o nieagresji Niemiec wobec Wielkiej Brytanii i Francji
1939
1. Anschluss Republiki Czeskiej. Rumunia i kraje bałtyckie
2. Stosunki niemiecko-polskie w 1939 roku
3. Brytyjskie, francuskie i radzieckie propozycje dotyczące bezpieczeństwa europejskiego
4. Negocjacje moskiewskie
5. Negocjacje londyńskie
6. Stosunki niemiecko-sowieckie
7. Stosunki handlowo-gospodarcze Niemiec i ZSRR w latach 1940-1941.
8. Wojna polska
Wniosek
Dokumentacja
1939
6. Stosunki niemiecko-sowieckie
Aby zrozumieć cały obraz stosunków niemiecko-sowieckich, należy je podzielić na dwie części:
– stosunki handlowe i kredytowe;
– stosunki polityczne.
Pomimo wszelkich konfrontacji politycznych stosunki handlowe pomiędzy ZSRR a Niemcami rozwijały się na większą lub mniejszą skalę. Z gospodarczego punktu widzenia kraje te były potencjalnymi partnerami handlowymi. Niemcy potrzebowały surowców dla przemysłu; ZSRR, w warunkach najpierw odbudowy gospodarki zniszczonej wojną domową, a potem początków industrializacji, potrzebował obrabiarek, sprzętu i technologii. Sytuacja gospodarczo-polityczna postawiła przed ZSRR trudne zadania tworzenia przemysłu (całe gałęzie przemysłu powstawały od podstaw) w warunkach ogromnych przestrzeni oraz niedoborów technologii i sprzętu.
Niemcy stanęły przed nie mniej trudnymi zadaniami. Jednym z nich, ale bynajmniej nie jedynym, było rozwiązanie kwestii dostaw surowców. Zdaniem niemieckiego badacza B. Müllera-Hillebranda:
W przypadku surowców zależność od importu wyniosła około 33%. W przemyśle metalurgicznym stosunek zużycia rudy krajowej do zużycia rudy importowanej wynosił 1:3. W przypadku wielu metali nieżelaznych zależność od zagranicy była niezwykle duża; np. dla ołowiu było to 50%, dla miedzi - 70%, dla cyny - 90%, dla aluminium (boksytu) - 99%. Zależność ta była również bardzo znacząca w przypadku olejów mineralnych (65%), gumy (ponad 85%) i surowców dla przemysłu tekstylnego (około 70%).
... Ponadto od 1938 r. rynek światowy zaczął odczuwać wpływ szeregu środków ograniczających podjętych przez Stany Zjednoczone i Anglię, aby uniemożliwić Niemcom zakup surowców strategicznych.
Dzięki znacznie lepszym wskaźnikom jakościowym niemieckiego przemysłu zbrojeniowego w porównaniu do innych mocarstw, stworzono pozory idealnego stanu niemieckich sił zbrojnych w czasie pokoju. W rzeczywistości jednak Niemcy nie były przygotowane do skutecznego prowadzenia długiej wojny z wielkimi mocarstwami, które miały większy potencjał militarny i gospodarczy. 90
Powody interakcji gospodarczych Niemiec i ZSRR były więcej niż poważne. Każda ze stron była w tym zainteresowana.
__________________________________________
Krótka informacja
Stosunki handlowe ZSRR i Niemiec w latach 20. i 30. XX wieku.
Powojenne stosunki polityczne i gospodarcze między Niemcami a RFSRR rozpoczęły się od porozumienia podpisanego 16 kwietnia 1922 r. w Rapallo. Obie strony przywróciły stosunki dyplomatyczne, całkowicie zrzekły się wszelkich strat militarnych i pozamilitarnych oraz poniesionych wydatków wojskowych. Zgodnie z umową Niemcy uznały nacjonalizację całej niemieckiej własności prywatnej i państwowej w RFSRR, a także umorzyły wszystkie długi carskie. Ponadto umowa wprowadziła zasadę największego uprzywilejowania w stosunkach handlowych między Niemcami a RFSRR (wówczas ZSRR).
12 października 1925 roku została podpisana pierwsza niemiecko-sowiecka umowa handlowa, która umożliwiła kształtowanie stosunków handlowych między obydwoma krajami na zasadzie umownej. Reichsmarka została ustanowiona jako jednostka monetarna w osadach niemiecko-sowieckich. ZSRR poprzez swoją misję handlową w Berlinie pozyskał pożyczki na składanie sowieckich zamówień w Niemczech. Niemiecki eksport do ZSRR stale rósł.
Przedstawiciele delegacji niemieckiej i radzieckiej w Rapallo w 1922 roku. W centrum stoją Karl Joseph Wirth i Georgy Chicherin.
W tym samym 1925 r. Niemcy udzieliły ZSRR krótkoterminowej pożyczki w wysokości 100 milionów marek niemieckich, w kwietniu 1926 r. Niemcy otworzyły linię kredytową dla ZSRR w wysokości 300 milionów marek niemieckich na okres 4 lat. W 1931 r. Niemcy ponownie udzieliły ZSRR pożyczki (związanej z zakupem sprzętu) w wysokości 300 mln marek niemieckich na okres 21 miesięcy. Ogólna wysokość zadłużenia osiągnęła w latach 1925-1931. 700 milionów marek niemieckich.
Wraz z nadejściem Wielkiego Kryzysu handel między Niemcami a ZSRR jedynie wzrósł. Wynika to między innymi z industrializacji, która rozpoczęła się w ZSRR. I tak w 1930 r. sprowadzono do ZSRR towary niemieckie o wartości 430,6 mln marek niemieckich, a do Niemiec wyeksportowano towary o wartości 436,5 mln marek niemieckich. A rok 1931 stał się rekordowym w historii obrotów handlowych między ZSRR a Niemcami - wyniósł 1066 mln marek niemieckich (z czego eksport do Niemiec wyniósł 303,5 mln marek, a import do ZSRR 762,7 mln marek).
Według: Hehna, Paula N.
Z kilku powodów w 1932 r. łączne obroty handlowe między ZSRR a Niemcami spadły do 896,7 mln marek niemieckich. Z tego eksport ZSRR do Niemiec wyniósł zaledwie 270,9 miliona marek niemieckich. Natomiast w 1933 r. obroty handlowe spadły w sumie o prawie połowę do 476,2 mln marek niemieckich (import 282,2 mln marek i eksport z ZSRR 194 mln marek niemieckich).
Wraz z dojściem do władzy w Niemczech Partii Narodowo-Socjalistycznej stosunki polityczne z ZSRR uległy znacznemu pogorszeniu. Znalazło to odzwierciedlenie w obrotach handlowych obu krajów, które od 1935 roku zaczęły spadać poniżej obrotów handlowych USA, Wielkiej Brytanii, a nawet takich krajów jak Belgia i Holandia.
Jak wynika z przedstawionych danych, następuje systematyczny spadek obrotów handlowych pomiędzy ZSRR a Niemcami (w 1938 r. faktycznie zbliżył się on do wielkości obrotów handlowych pomiędzy Niemcami a Łotwą). Warto także zwrócić uwagę na wzrost obrotów handlowych pomiędzy Niemcami a Polską (z Gdańskiem) w latach 1937-1938. Nawet w obliczu zaostrzonych stosunków w 1939 r. Polska zwiększyła wolumen handlu z Niemcami.
W związku z uruchomieniem produkcji wojskowej w Niemczech pogłębiły się niedobory surowców. Kierując się obopólnym interesem stron, 4 kwietnia 1935 roku Niemcy i ZSRR podpisały umowę pożyczki. Co więcej, różnice polityczne wcale tego nie utrudniały. Umowa nosiła nazwę „Operacja Czwartego Kredytu”. Transakcja specjalna 1935.” Na mocy tej umowy ZSRR otrzymał pożyczkę w wysokości 200 milionów marek niemieckich. Za pożyczkę można było kupować towary niemieckie do 30 czerwca 1937 r. Zamówienia obejmowały wyposażenie fabryk, wyroby elektryczne, maszyny, urządzenia dla przemysłu naftowego i chemicznego, sprzęt laboratoryjny i pojazdy. Obejmowało to również pomoc techniczną. Pożyczka została udzielona ze stopą procentową wynoszącą 5%, a spłaty mają rozpocząć się za pięć lat. Spłata pożyczki miała nastąpić w latach 1940–1943 (do 22 czerwca 1941 r. ZSRR nie rozpoczął spłaty tej pożyczki i wraz z wybuchem wojny została ona w naturalny sposób umorzona). Z funduszy kredytowych ZSRR wykorzystał jedynie 151 milionów marek niemieckich.
Niemcy czynią wysiłki w celu wynegocjowania nowej umowy handlowej. Umowa taka została zawarta 1 marca 1938 roku. Przewidywano, że górną granicą obrotów handlowych będzie poziom z lat 1934-1935. W przypadku niektórych przedmiotów zasoby zostały zwiększone. 19 grudnia 1938 roku umowa ta została przedłużona na kolejny rok. Ponadto sporadycznie prowadzono negocjacje w sprawie nowej pożyczki dla ZSRR. Jednak umowy te nie ożywiły znacząco stosunków handlowych między obydwoma krajami. Chociaż handel między ZSRR a Niemcami nie ustał.
__________________________________________
Stosunki handlowe były więc linią, wzdłuż której utrzymywały się stale stosunki niemiecko-sowieckie. Wraz z zajęciem Czech przez Niemcy stosunki te stały się jeszcze bardziej intensywne i skomplikowane. Faktem jest, że w 1935 r. Czechosłowacja udzieliła ZSRR pożyczki na zamówienie produktów z fabryk wojskowych Skody. Ponadto ZSRR zawarł umowy ze Skodą na wykonanie określonych prac. Wraz z zajęciem Czech Niemcy zaczęli stwarzać przeszkody w realizacji zakupów, pomimo wydania 22 marca przez Hitlera dekretu potwierdzającego ważność starych traktatów Czechosłowacji. W związku z tym 5 kwietnia 1939 r. Litwinow wydał instrukcje pełnomocnemu przedstawicielowi ZSRR w Niemczech A. Merekałowowi (127):
Gen. Barkhausen, przedstawiciel niemieckiego dowództwa, utrudnia wykonanie przez firmę Skoda w Czechosłowacji dwóch naszych kontraktów z dnia 6 kwietnia 1938 roku na wykonanie prototypów i rysunków systemów artyleryjskich oraz kontraktu na odkuwki systemów artyleryjskich z dnia 20 czerwca, 1938, a także nie pozwala na przyjmowanie naszych inżynierów do fabryk. W tym samym czasie gen. Barkhausen uniemożliwia nam dostawę dwóch dział przeciwlotniczych i urządzenia kierowania ogniem artyleryjskim już wyprodukowanych w ramach kontraktu.
Skontaktuj się z Ministerstwem Spraw Zagranicznych i żądaj natychmiastowych poleceń zaprzestania takich działań, które uniemożliwiają Skodzie wywiązanie się z zobowiązań wynikających z ww. umów, zgodnie z którymi wpłacaliśmy zaliczki i regularne płatności.
18 kwietnia A. Merekalov zwrócił się w tej sprawie do E. Weizsäckera (sekretarza stanu w niemieckim Ministerstwie Spraw Zagranicznych) (128):
Odrzucając podjętą przez Weizsäckera próbę przeniesienia sprawy na poziom stosunków handlowych misji handlowej ze Skodą, powołując się na bezpośrednią interwencję niemieckich władz wojskowych, zwróciłem się z prośbą o pilne wyeliminowanie nieprawidłowości i dopilnowanie, aby Skoda wywiązała się ze swoich zobowiązań. Wyrażając pogląd, że te środki mają charakter tymczasowy, Weizsäcker obiecał przestudiować pytania i odpowiedzi, żartobliwie zauważając: jak można oddać broń, gdy chodzi o pakt powietrzny.
Ale jednocześnie E. Weizsäcker donosił A. Merekalovowi (128):
Niemcy mają zasadnicze różnice polityczne z ZSRR. Mimo to chce rozwijać z nim stosunki gospodarcze.
Słowa E. Weizsäckera są bardzo odkrywcze. ZSRR i Niemcy pozostały potencjalnymi partnerami gospodarczymi, pomimo wszelkich sprzeczności politycznych.
3 maja W. Mołotow zastąpił Litwinowa na stanowisku komisarza ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych. Wiele zagranicznych rządów odebrało to jako odejście od polityki bezpieczeństwa zbiorowego, którą realizował Litwinow. Niemcy widzieli w tym także szansę na przekonanie ZSRR do zajęcia bardziej akceptowalnego dla nich stanowiska. Jednak dokumenty i negocjacje potwierdzają, że kierunki wytyczone przez Litwinowa (choć lepiej powiedzieć, że była to decyzja rządu sowieckiego, a nie konkretnie Litwinowa) były kontynuowane. Teraz W. Mołotow prowadził negocjacje z Wielką Brytanią i Francją w celu zawarcia wspólnego porozumienia. Zostało to opisane w poprzednich sekcjach. Zatem ogólna linia postępowania ZSRR w polityce zagranicznej została zachowana.
Jednocześnie jakakolwiek zmiana na stanowisku szefa departamentu polityki zagranicznej potencjalnie otwiera okno nowych możliwości. Niemcy wierzyli, że takie możliwości otworzyły się przed nimi wraz z przybyciem W. Mołotowa. Z listu G. Astachowa (Chargé d'Affaires ZSRR w Niemczech) do W. Mołotowa z 6 maja (129):
Jeśli zaś chodzi o Niemców, to nie ukrywając zainteresowania zachodzącą zmianą i próbując, głównie poprzez cytaty z gazet angielsko-francuskich oraz korespondencji z Londynu i Paryża, wywołać wrażenie prawdopodobieństwa zwrotu naszej polityki w kierunku sensie, jakiego pragną (odejście od bezpieczeństwa zbiorowego itp.) .), z nielicznymi wyjątkami powstrzymują się od bezpośredniej oceny i wolą ograniczyć się do przedstawienia danych faktycznych (czasem fikcyjnych), przedstawionych jednak w dość poprawna forma.
Twoja biografia została opublikowana całkiem przyzwoicie (jak na lokalne warunki oczywiście) w oficjalnym Völkischer Beobachter wraz z wiadomością o zniesieniu cenzury dla incors. Zwykle każda wiadomość na nasz temat podawana jest tutaj z dodatkiem prymitywnych obelg, od których tym razem prasa się powstrzymuje. Ale jak dotąd wszystko to oczywiście nie daje podstaw do wyciągania daleko idących wniosków.
Dzień wcześniej, 5 maja, szef departamentu polityki gospodarczej Europy Wschodniej w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Niemiec K. Schnurre zaprosił do ministerstwa Pełnomocnika A. Merekalowa. (130):
Zaprosił mnie do biura Schnurre i powiedział, że zgodnie z naszą notą w sprawie porozumień pomiędzy misją handlową w Pradze a fabryką Skody, rząd niemiecki uważa, że te porozumienia muszą zostać zrealizowane. Odpowiednie instrukcje zostały przekazane władzom wojskowym i fabryce Skody. Prosi mnie o zwrócenie na to Państwa uwagi i zapewnia, że od chwili obecnej nie widać żadnych przeszkód w wypełnianiu przez spółkę jej obowiązków.
Rozwiązano problem sowieckich zamówień dla fabryki Skody, „wydano instrukcje władzom wojskowym i fabryce Skody”. Co nie pozwoliło zrobić tego wcześniej (w końcu 17 kwietnia strona niemiecka obiecała uporządkować sytuację)? Oczywiste jest, że był to krok polityczny.
W kontekście przyłączenia Czech do Niemiec zlokalizowana tam radziecka misja handlowa wymagała reorganizacji. Współpraca wojskowo-gospodarcza z Czechami była dla ZSRR bardzo ważna. Czeski kompleks wojskowo-przemysłowy umożliwił ZSRR uzyskanie nowych, potrzebnych mu technologii wojskowych. Stronie niemieckiej przedstawiono propozycję przeorganizowania misji handlowej w Pradze w filię misji handlowej w Berlinie. Jednocześnie zachowane zostały wszystkie prawa przewidziane w umowie handlowej między ZSRR a Czechosłowacją z 1935 roku. K. Schnurre spotkał się 15 maja z G. Astachowem i obiecał przekazać władzom wyższym propozycje sowieckie, stwierdzając, że „sprawa zostanie pozytywnie rozwiązana”.
1. A. Merekałow pełnomocnik ZSRR w Niemczech w latach 1938-1939. 2. G. Astachow, Charge d'Affaires ZSRR w Niemczech w latach 1937-1939. 3. A. Shkvartsev, pełnomocny przedstawiciel ZSRR w Niemczech w latach 1939-1940.
Następnie K. Schnurre (131):
Porusza temat poprawy stosunków radziecko-niemieckich. W odpowiedzi na moją uwagę, że uznając zmianę tonu prasy na lepsze, nadal nie mamy danych, aby mówić o radykalnej zmianie polityki niemieckiej, Schnurre zaczyna zapewniać, że Niemcy nie mają żadnych agresywnych dążeń wobec ZSRR i pyta, co jest potrzebne, aby rozwiać naszą nieufność. Odpowiadam, że zadaniem rządu [niemieckiego] jest stworzenie innej atmosfery w stosunkach, ale nigdy nie uchylamy się od możliwości poprawy, jeśli druga strona wykaże taką gotowość.
I tak 15 maja 1939 r. strona niemiecka po raz pierwszy (innych dokumentów nie znalazłem) zaczęła mówić o poprawie stosunków niemiecko-sowieckich. To Niemcy zainicjowały poprawę stosunków z ZSRR. Oczywiście rozwiązanie problemów z sowieckimi zamówieniami na Skodę było podyktowane właśnie tym pragnieniem. Ton prasy niemieckiej odnośnie ZSRR zaczął się zmieniać – maj 1939. Jest to możliwe tylko na rozkaz z góry. Jak G. Astachow powiedział K. Schnurre’owi, „od strony niemieckiej zależy na stworzeniu innej atmosfery w stosunkach”.
Strona niemiecka dążyła teraz do poprawy stosunków z ZSRR. Jak można to wyjaśnić? Co wiadomo o sytuacji w Niemczech:
– Polska nie ustawała w sprawie Gdańska i eksterytorialnej drogi przez polski korytarz (26 marca Polska odpowiedziała negatywnie na propozycje niemieckie);
– 3 kwietnia Niemcy rozpoczęły przygotowania do militarnego rozwiązania kwestii polskiej. Datą gotowości sił zbrojnych do ataku był 1 września 1939 r.;
– Francja i Wielka Brytania udzieliły 31 marca gwarancji państwu polskiemu. Oznacza to, że dla Niemiec wojna mogłaby rozpocząć się na dwóch frontach.
Niemcy ciekawiły, czy sprzeciwią się temu Francja i Wielka Brytania. To określi, przeciwko komu skoncentrować główne siły. Zdecydowane działania Francji i Wielkiej Brytanii powstrzymałyby Niemcy przed agresją. Wiosną 1939 roku na negocjacjach w siedzibie anglo-francuskiej zdecydowano, że w przypadku wojny Wielka Brytania i Francja w pierwszym jej etapie ograniczą się jedynie do środków ekonomicznych wobec Niemiec, czyli blokady. Chociaż interesy narodowe Francji wymagały natychmiastowych działań przeciwko słabszej części wojsk niemieckich, której brakowało czołgów i większości samolotów. W rezultacie, po poddaniu wszystkich swoich rzeczywistych sojuszników, Francja zmuszona była walczyć z Niemcami jeden na jednego i na własnym terytorium.
Niemcy wiedziały o planach aliantów już od momentu zaplanowania głównego ataku na Polskę. Niemcom pozwolono uczynić z Polski swoją prowincję. Ale terytorium Polski obejmowało ziemie zachodnio-ukraińskie i białoruskie, do których zagarnął ZSRR. Okupacja tych terenów stworzyła potencjalny konflikt pomiędzy Niemcami a ZSRR.
Niemcy zmiażdżyłyby Polskę, nikt w to nie wątpił. Ale pytanie brzmiało: co dalej? Niemcy leżą już pomiędzy Francją a ZSRR. Jeśli Niemcy zdecydują się skierować uderzenie na mocarstwa zachodnie, konieczne będzie rozwiązanie kontrowersyjnych kwestii z ZSRR. Ale w tym przypadku konieczne jest porozumienie z ZSRR na ziemiach polskich. I nie tylko dla nich. Takie porozumienie wymagało znacznej poprawy stosunków niemiecko-sowieckich. Podstawą były stosunki gospodarcze.
Niemcy za pośrednictwem swojego ambasadora w ZSRR zaczęły promować kwestię poprawy stosunków. 28 czerwca F. Schulenburg w rozmowie z W. Mołotowem powiedział (132):
Że rząd niemiecki chce nie tylko normalizacji, ale i poprawy swoich stosunków z ZSRR. Dodał ponadto, że oświadczenie to, złożone przez niego w imieniu Ribbentropa, uzyskało aprobatę Hitlera.
Hitler osobiście zaaprobował poprawę stosunków niemiecko-sowieckich. A wszystkie te wydarzenia miały miejsce z jego inicjatywy. Chodzi o pytanie, kto był inicjatorem paktu o nieagresji między Niemcami a ZSRR. Inicjatorem były Niemcy, dokumenty wyraźnie to pokazują (polecam przeczytać przytoczone tu dokumenty w całości - dokumenty podano na końcu książki).
Poprawa stosunków niemiecko-sowieckich była trudna. Narosło zbyt wiele „nieporozumień”. W prasie niemieckiej pojawiają się liczne ataki, Pakt Antykominternowski, penetracja wojsk niemieckich do krajów bałtyckich i ciągłe agresywne wypowiedzi elity nazistowskiej przeciwko ZSRR.
W. Schulenburg zapewnił W. Mołotowa, że Niemcy nie mają żadnych agresywnych planów wobec ZSRR, że Pakt Antykominternowski jest skierowany przeciwko Wielkiej Brytanii (w jaki sposób?) i że pakty z krajami bałtyckimi są „nieuzasadnionym wkładem w sprawę pokoju” (ciekawe sformułowanie). (132):
Kiedy zapytałem, jak ambasador wyobraża sobie możliwości poprawy stosunków między Niemcami a ZSRR, Schulenburg odpowiedział, że musimy wykorzystywać każdą okazję, aby eliminować trudności na drodze do poprawy stosunków.
W rozmowie W. Mołotow zapytał stronę niemiecką, jak wyobraża sobie poprawę stosunków. (132):
Na koniec rozmowy Schulenburg ponownie poprosił o „umiarkowanie” naszej prasy, gdyż prasa niemiecka rzekomo zachowywała się już dość powściągliwie w stosunku do ZSRR.
26 lipca K. Schnurre był bardziej szczery z G. Astachowem, wskazując na korzyści płynące z poprawy stosunków zarówno dla Niemiec, jak i ZSRR (133):
Zapytałem Schnurre'a, czy jest całkiem pewien, że wszystko to jest nie tylko jego osobistym punktem widzenia, ale także odzwierciedla uczucia wyższych sfer.
Czy naprawdę myślisz – odpowiedział – że powiedziałbym ci to wszystko bez bezpośrednich instrukcji z góry? Podkreślił dalej, że taki właśnie punkt widzenia podziela Ribbentrop, który dokładnie zna myśli Führera.
W odpowiedzi na moją uwagę, że nie mamy pewności, czy planowana zmiana w polityce niemieckiej jest poważna, nieoportunistyczna i skalkulowana na dłuższą metę, Sh [nurre] odpowiedział:
– Powiedz mi, jakich dowodów chcesz? Jesteśmy gotowi udowodnić w praktyce, że potrafimy dojść do porozumienia w każdej kwestii i dać wszelkie gwarancje. Nie możemy sobie wyobrazić, że dla ZSRR byłoby korzystne stanięcie po stronie Anglii i Polski, podczas gdy są wszelkie możliwości osiągnięcia z nami porozumienia. Jeżeli rząd radziecki pragnie poważnie wypowiadać się na ten temat, to takie oświadczenie można usłyszeć nie tylko ode mnie, ale także od znacznie wyższych urzędników.
W odpowiedzi na moją wzmiankę o ekspansji Niemiec na kraje bałtyckie i Rumunię Sh [nurre] powiedział:
– Nasza działalność w tych krajach w żaden sposób nie narusza Państwa interesów. Gdyby jednak przyszło do poważnych rozmów, to utrzymuję, że w tych sprawach w pełni spotkalibyśmy się z ZSRR w połowie drogi. Naszym zdaniem Bałtyk należy dzielić. Jeśli chodzi konkretnie o kraje bałtyckie, jesteśmy gotowi zachować się wobec nich tak samo, jak wobec Ukrainy. Całkowicie zaniechaliśmy wszelkich ingerencji na Ukrainę (z wyłączeniem części wchodzących wcześniej w skład Austro-Węgier, co do których sytuacja jest niejasna). Jeszcze łatwiej byłoby dojść do porozumienia w sprawie Polski...
Czując, że rozmowa zaczyna iść za daleko, skierowałem ją na tematy bardziej ogólne, mówiąc o niemieckich aspiracjach wobec Ukrainy i Rosji w ogóle, przedstawionych w Mein Kampf, gdzie Anglia jest uważana za sojusznika Niemiec.
– Führer nie jest uparty, ale doskonale uwzględnia wszelkie zmiany sytuacji na świecie. Książka powstała 16 lat temu w zupełnie innych warunkach. Teraz Führer myśli inaczej. Głównym wrogiem jest teraz Anglia. W szczególności zupełnie nowa sytuacja w Europie Wschodniej powstała w wyniku upadku przyjaźni niemiecko-polskiej.
Poruszyłem kwestię Japonii, mówiąc, że nie jest dla mnie do końca jasne, dlaczego Niemcy zgodziły się na przyjaźń z Japonią, mimo że Chiny mają pojemny rynek i ogromne rezerwy surowców, których Niemcy potrzebują, a przyjaźń z Japonią to także podobnie jak Włochy, nie da Niemcom niczego wartościowego gospodarczo.
Schnurre odpowiedział na to pytanie bardzo niechętnie, jakby chciał dać do zrozumienia, że moje pytanie trafiło w czuły punkt.
– Przyjaźń z Japonią jest faktem. Uważamy jednak, że nie stanowi to przeszkody w nawiązaniu przyjaznych stosunków między ZSRR a Niemcami. Ponadto wydaje nam się, że stosunki między ZSRR a Japonią również mogą zmienić się na lepsze.
Specjalnie przytaczam tak obszerne fragmenty dokumentów, aby każdy mógł ocenić dziejące się wydarzenia na podstawie konkretnych dokumentów, oddających ducha czasu. Niemcy były gotowe zgodzić się we wszystkich kwestiach i udzielić wszelkich gwarancji. Świadczy to o dużym zainteresowaniu ewentualnym porozumieniem z ZSRR. Niemcy w imię porozumienia były gotowe złamać pakt antykominternowski z Japonią (strony zgodziły się nie prowadzić negocjacji z ZSRR). Tą umową Niemcy faktycznie zastąpiły swojego sojusznika Japonię, która w tym momencie prowadziła działania wojenne na pełną skalę w Khalkhin Gol.
– – Koniec fragmentu – –
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